Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl
Data: 10/06/2026 07:19:09

Uwaga! Artykul zostal opublikowany w dwéch wersjach jezykowych — podstawa do cytowan jest wersja
angielska

The English-language text shall constitute the original version of the article. The Polish-language version
of the article is only an illustrative version

Arkadiusz Bereza

Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, Polska
ORCID: 0000-0002-3964-9179
arkadiusz.bereza@umcs.pl
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ABSTRAKT

Zagadnienia zwigzane z zakresem tajemnicy zawodowej i obowigzkiem jej zachowania przez adwo-
kata/radce prawnego sa przedmiotem debaty w srodowisku prawniczym. Wynika to zaréwno z fundamentalnego
znaczenia tajemnicy zawodowej dla prawidtowego wykonywania zawodu adwokata/radcy prawnego, jak i z nie-
spojnosci przepisdOw ustawowych oraz relacji tych przepisow do regulacji deontologicznych. Naruszenie obo-
wiazku tajemnicy zawodowej skutkuje odpowiedzialnoscig karng i/lub dyscyplinarna. Na tym tle pojawia si¢ pro-
blem dotyczacy ujawnienia faktow objetych tajemnica zawodowa przez adwokata/radce prawnego W sytuacji
sporu cywilnego z bytym klientem lub postawienia adwokatowi/radcy prawnemu zarzutow w postepowaniu kar-
nym lub dyscyplinarnym — pozostajacych w zwigzku ze $wiadczong wezeéniej pomoca prawng. W sytuacji takiej
ujawnienie informacji objetych tajemnicg zawodowg — oczywiscie w zakresie wymaganym potrzebg — nie stanowi
przestepstwa (przewinienia dyscyplinarnego) adwokata/radcy prawnego z uwagi na dziatanie w ramach kontra-
typu stanu wyzszej konieczno$ci w celu ratowania dobra o wyzszej wartosci, jakim jest odpowiednio prawo do
sadu lub prawo do obrony. Odejscie od tej ztozonej konstrukcji i wzmocnienie standardow odpowiedzialnosci
poprzez dazenie do maksymalnej okreslono$ci czynu zabronionego przemawiajg za wprowadzeniem zmian usta-
wowych wskazujacych na konkretne zachowania adwokata/radcy prawnego, ktore nie stanowig naruszenia obo-
wiazku zachowania tajemnicy zawodowej. Mimo prowadzonych prac i towarzyszacych im analiz w samorzadach
prawniczych, zaden z nich dotychczas nie zdecydowat si¢ na oficjalne zaproponowanie takiej odwaznej zmiany
legislacyjnej.

Stowa kluczowe: tajemnica zawodowa; radca prawny; adwokat; stan wyzszej koniecznosci; prawo do
sadu; prawo do obrony

WPROWADZENIE

Punktem wyjscia do rozwazan objetych tematem jest zakres tajemnicy zawodowej.
W $wietle przepisow ustawowych adwokat/radca prawny jest obowigzany zachowaé w tajem-
nicy wszystko, o czym dowiedziat sie w zwigzku z udzieleniem pomocy prawnej. Tak szeroko
okreslony zakres przedmiotowy tajemnicy zawodowej rodzi pewne konsekwencje dla oceny
sytuacji faktycznych i prawnych, w ktorych moze znalez¢ si¢ adwokat/radca prawny podejmu-
jacy decyzje¢ o ujawnieniu informacji objgtych tajemnica zawodowa. Interpretacja elementow
ksztaltujacych jej granice musi by¢ niewatpliwie uzupetniona regutami wyktadni funkcjonalnej
i systemowej, gdyz przyjecie jedynie dyrektyw wyktadni gramatycznej moze prowadzi¢ do nie-
racjonalnych wnioskow, a co za tym idzie do nieakceptowalnych skutkéw przy kwalifikacji
zachowania adwokata/radcy prawnego.

L Art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (t.j. Dz.U. 2024, poz. 499), dalej: URadPr; art. 6
ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo adwokaturze (t.j. Dz.U. 2022, poz. 1184, ze zm.), dalej: PrAdw.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl

Data: 10/06/2026 07:19:09
Uwaga! Artykul zostal opublikowany w dwéch wersjach jezykowych — podstawa do cytowan jest wersja
angielska

The English-language text shall constitute the original version of the article. The Polish-language version
of the article is only an illustrative version

Tajemnica dotyczy ,,wszystkiego”, o czym adwokat/radca prawny ,,dowiedziat si¢”
w zwigzku z udzieleniem pomocy prawnej, niezaleznie od zrodta pochodzenia tych informaciji.
Tym samym tajemnica zawodowa obejmuje nie tylko informacje przekazane prawnikowi bez-
posrednio przez klienta na potrzeby §wiadczonej na jego rzecz pomocy prawnej. Sa nig bowiem
objcte takze wytworzone przez adwokata/radce prawnego pisma i notatki dotyczace sprawy
oraz tres¢ rozméw i korespondencja zarowno z Kklientem, jak i z osobami uczestniczacymi
w prowadzeniu sprawy. Moga to by¢ réwniez informacje uzyskane przez prawnika w inny spo-
sob. Sg to wszak informacje, o ktorych dowiedziat si¢ ,,w zwigzku” z udzieleniem pomocy
prawnej. W tym kierunku zakres tajemnicy zawodowej zostal doprecyzowany w przepisach
deontologicznych, ktore wskazuja, ze tajemnica adwokata/radcy prawnego dotyczy informacji
ujawnionych przez klienta badz uzyskanych w inny sposéb w zwigzku z wykonywaniem czyn-
nosci (obowigzkéw) zawodowych, niezaleznie od formy i sposobu ich utrwalenia. W $wietle
Kodeksu Etyki Radcy Prawnego dotyczy to takze informacji ujawnionych radcy prawnemu
przed podjeciem przez niego czynnosci zawodowych, jezeli z okolicznos$ci sprawy wynika, ze
ujawnienie nastgpito dla potrzeb $swiadczenia pomocy prawnej i uzasadnione byto oczekiwa-
niem, ze radca prawny bedzie ja $wiadczyt.

Granice tajemnicy zawodowej nie zostaty wigc zbudowane w oparciu o dyskrecjonalng
tre$¢ informacji dotyczacych klienta czy jego sprawy, ale poprzez kwantyfikator pozyskania
tych informacji (niezaleznie od Zrédta) w zwigzku ze §wiadczeniem pomocy prawnej*. Dotyczy
to informacji, ktore moga by¢ przedmiotem dowodu (a wige faktow w szerokim tego stowa
znaczeniu), w tym informacji tatwych do pozyskania, ale juz nie informacji publicznych, po-
wszechnie znanych, ujawnionych publicznie w mediach przez osoby trzecie czy tez pozyska-
nych prywatnie przed rozpoczeciem swiadczenia pomocy prawnej na rzecz konkretnego
klienta®. O tym, czy dana informacja objeta jest tajemnica zawodowa, decyduje wiec stosunek
pomigdzy adwokatem/radca prawnym a klientem, w ramach ktérego zostala ona przekazana
lub w zwiazku z ktorym zostata uzyskana. Moze ona dotyczy¢ nawet samego faktu zasiggniecia
porady prawnej czy udzielenia pelnomocnictwa do prowadzenia sprawy do czasu ztozenia go

do akt postepowania®.

2 Art. 15 ust. 1 Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (t.j. w zataczniku do uchwaty nr 884/X1/2023 Prezydium Krajowej
Rady Radcéw Prawnych z dnia 7 lutego 2023 r.), dalej: KERP; § 19 ust. 1-3 Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej
i Godnos$ci Zawodu (Kodeks Etyki Adwokackiej; t.j. w obwieszczeniu Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 1 lipca 2021 r.), dalej: ZZEA.

3 Art. 15 ust. 3 KERP.

4 Postanowienie SN z dnia 2 czerwca 2011 r., SDI 13/11, OSNwSD 2011, poz. 210, s. 212; S. Podemski, Adwokat
— petnomocnik, obronca, doradca, Warszawa 1977, s. 21-22; Z. Klatka, Wykonywanie zawodu radcy prawnego
i adwokata, Warszawa 2004, s. 65; L. Korczak, Kilka uwag o zakresie przedmiotowym obowigzku zachowania
tajemnicy zawodowej przez radcow prawnych, [W:] Ochrona tajemnicy adwokackiej (radcy prawnego) a dziatania
wiladzy, Warszawa 2019, s. 43-44; E. Kruk, Obowigzek zachowania tajemnicy adwokackiej jako okolicznos¢ uza-
sadniajgca odmowe zeznan w trybie art. 180 § 2 k.p.k., ,,Studia Turidica Lublinensia” 2017, vol. 26(4), s. 27, 30.
5 Art. 3 ust. 5 URadPr; art. 6 ust. 3 PrAdw; M. Gutowski, O granicach tajemnicy adwokackiej w prawie prywatnym,
Palestra” 2019, nr 7-8, s. 186-188; M. Safjan, Prawo i medycyna, Warszawa 1998, s. 116; S. Hoc, Komentarz
do art. 266, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. R.A. Stefanski, Legalis 2023, Nb 9; R. Hatas, Komentarz do
art. 266, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak, Legalis 2024, Nb 8.

6 J. Naumann, Zbiér Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu. Komentarz, Legalis 2020, § 19, Nb 33-34.
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Natomiast informacje, ktore uzyskat adwokat/radca prawny, wystepujac w obrocie
prawnym przy okazji petnienia innych funkcji, a nie sg one zwigzane z udzieleniem przez niego
pomocy prawnej, nie sa objete tajemnica zawodowa’. Zgodnie z przyjetym pogladem tajemnica
zawodowa nie obejmuje rowniez tresci faktur VAT 1 innych dokumentéw rachunkowych wy-
stawionych przez adwokata/radce prawnego z okre§lona w nich rodzajowo ustuga prawna®.

W praktyce tajemnicg zawodowa powinny by¢ objete informacje, ktore maja ,,faktycz-
nie charakter poufny, wynikajacy z oéwiadczenia klienta lub z istoty rzeczy”®. Niemniej w ob-
liczu normatywnego okreslenia zakresu przedmiotowego tajemnicy zawodowej oraz roznej
wrazliwosci klientow w sytuacjach konfliktowych adwokat/radca prawny powinien podchodzi¢
do tej kwestii z ostroznoscia, nawet gdy zdrowy rozsadek podpowiada, ze okreslone informacje
nie sg objete obowigzkiem zachowania dyskrecji.

OBOWIAZEK ZACHOWANIA TAJEMNICY ZAWODOWE]J]

Z tajemnicg adwokacka/radcowska skorelowany jest obowigzek jej zachowania. Jest on
fundamentem wykonywania zawodu adwokata/radcy prawnego, elementem catego systemu
ochrony prawnej i warunkiem prawidtowego funkcjonowania wymiaru sprawiedliwosci w de-
mokratycznym panstwie prawnym. Tym samym respektowanie obowigzku zachowania tajem-
nicy zawodowej i jej ochrona lezy w dobrze pojetym interesie publicznym®.

Obowiazek zachowania tajemnicy zawodowej stanowi gwarancj¢ poufnosci, ktora po-
zwala na zbudowanie relacji zaufania pomiedzy klientem i adwokatem/radca prawnym?!. Cha-
rakter tej relacji stwarza po stronie klienta uzasadnione oczekiwanie ochrony jego praw przed
zagrozeniami lub naruszeniami bedacymi konsekwencja ujawnienia faktow 1 okolicznosci ob-
jetych tajemnica zawodowa'?. Naleza do nich zagwarantowane w ustawie zasadniczej: prawo
do prywatnosci, tajemnica korespondencji i komunikowania si¢ oraz ochrona informacji o 0so-
bie zwigzana z ograniczeniem mozliwosci pozyskiwania, gromadzenia i udostepniania infor-
macji o obywatelach. Obowiazek zachowania tajemnicy zawodowej petni w tym zakresie

7 Postanowienie SA w Katowicach z dnia 5 sierpnia 2015 r., Il AKz 443/15, LEX nr 1809515; postanowienie SA
w Krakowie z dnia 14 listopada 2017 r., Il AKz 432/17, LEX nr 2402517.

8 J. Naumann, op. cit., § 19, Nb 56-57; P. Skuczynski (oprac.), Wybrane opinie Komisji Etyki i Tajemnicy Adwo-
kackiej przy Okregowej Radzie Adwokackiej w Warszawie 2018-2019, Warszawa 2021, s. 10; J. Kurek, Tajemnice
zawodow prawniczych. Tajemnica adwokacka, ,,Monitor Prawniczy” 2013, nr 23, s. 1280.

® D. Dudek, Konstytucja i tajemnica adwokacka, ,,Palestra” 2019, nr 7-8, s. 28.

10 Zob. m.in. postanowienie SA w Szczecinie z dnia 29 pazdziernika 2013 r., Il AKz 330/13, LEX nr 1451899.

1 Wyrok TK z dnia 22 listopada 2004 r., SK 64/03, OTK-A 2004, nr 10, poz. 107; W. Wrdbel, [w:] Kodeks karny.
Czesé szczegdlna, t. 2 Komentarz do art. 117-277, red. A. Zoll, Warszawa 2013, s. 1481; postanowienie SA
w Szczecinie z dnia 29 pazdziernika 2013 r., Il AKz 330/13, LEX nr 1451899.

12, Giezek, Tajemnica adwokacka — wartos¢ wzgledna czy absolutna? O nieujawnialnosci informacji objetych
tajemnicq adwokackg, [w:] Etyka adwokacka a kontradyktoryjny proces karny, red. J. Giezek, P. Kardas, War-
szawa 2015, s. 186; W. Marchwicki, Przedmiotowy zakres tajemnicy adwokackiej. Czemu stuzy ochrona tajemnicy
adwokackiej?, [w:] Ochrona tajemnicy adwokackiej..., s. 81; P. Kardas, O sposobach rozwigzywania kolizji norm
i konfliktu dobr w zwigzku z tajemnicq adwokackg — tajemnica adwokacka w kontekscie kolizji norm oraz konfliktu
wartosci, ,,Palestra” 2019, nr 7-8, s. 122, 126.
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funkcje instrumentalng, gdyz brak jest podstawy do przyjecia tezy o istnieniu konstytucyjnego
prawa do zachowania tajemnicy zawodowej®3.

Zaufanie pomig¢dzy klientem i adwokatem/radca prawnym jest niezbedne dla wtasci-
wego $§wiadczenia pomocy prawnej. Adwokat/radca prawny staje si¢ depozytariuszem infor-
macji przekazanych mu na zasadach zachowania poufnos$ci przez klienta, ktoérych nie przeka-
zalby nikomu innemu, a klient ufa, ze skierowany do niego przekaz adwokata/radcy prawnego
pozostanie wytacznie ich sekretem!4. Obowiazek zachowania tajemnicy stoi na strazy interesu
klienta i chroni jego dobro, jakim jest bezpieczenstwo powierzonych informacji. Z obowigz-
kiem tym wiaze si¢ takze uprawnienie (i zwigzany z nim obowigzek wynikajacy z przepisow
deontologicznych) adwokata/radcy prawnego do okre$lonego zachowania wobec organdow pro-
wadzgcych postepowanie — w postaci odmowy odpowiedzi na konkretne pytania lub odmowy
przedstawienia dokumentu, dotyczacych okolicznosci objetych tajemnica zawodowal®. Sta-
nowi to obowigzek adwokata/radcy prawnego ustanowiony w interesie klienta, a powinno$¢ ta
nie powinna by¢ traktowana jako przywilej zwiazany z wykonywanym zawodem?®.

Ujawnienie informacji objetych tajemnica zawodowa nastepuje na zyczenie lub za
zgoda klienta. W judykaturze przyjeto koncepcje dorozumianej zgody klienta na ujawnienie
tajemnicy, jezeli takie ujawnienie lezy w jego interesie, ktorego ochrona jest celem pomocy
prawnej $wiadczonej przez adwokata/radce prawnego®’. Sytuacji takiej nie mozna wiec rozpa-
trywa¢ w kategoriach naruszenia tajemnicy zawodowej, chyba ze adwokat/radca prawny czyni
to wbrew wyraznemu zakazowi ze strony klienta'®, Informacje, ktore adwokat/radca prawny
przekazal organowi prowadzacemu postepowanie (i/lub stronie przeciwnej), co faktycznie pro-
wadzi do ich ujawnienia, nie tracg w mojej ocenie cechy poufnosci wobec innych podmiotow

13 Art. 47, art. 49 i art. 51 ust. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. 1997,
nr 78, poz. 483, ze zm.), dalej: Konstytucja RP. Zob. takze: D. Dudek, op. cit., s. 42-44; P. Kardas, op. cit., s. 125,
134-136; wyrok TK z dnia 22 listopada 2004 r., SK 64/03, OTK-A 2004, nr 10, poz. 107; wyrok TK z dnia 2 lipca
2007 r., K 41/05, OTK-A 2007, nr 7, poz. 72.

14J. Naumann, op. cit., § 19, Nb 23; pkt 2.3.1 Kodeksu Etyki Prawnikéw Europejskich przyjetego na sesji plenarnej
Rady Adwokatur i Stowarzyszen Prawniczych Europy (CCBE) 28 pazdziernika 1988 r. (ze zm.), dalej: KEPE.
Mimo ze przyjeto go do stosowania uchwatg nr 8/2010 IX Krajowego Zjazdu Radcow Prawnych z dnia 6 listopada
2010 r. oraz uchwatg nr 20/2014 Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 22 listopada 2014 r., nie ma on charakteru
aktu wigzgcego dla radcéw prawnych i adwokatow, chociaz co innego wynika z treSci tych uchwat. Szerzej na ten
temat: T. Jaroszynski, Kodeks Etyki Prawnikow Europejskich (CCBE) w polskim systemie prawa, ,,Przeglad Prawa
Konstytucyjnego” 2023, nr 1, s. 217 i n.

15 Art. 180 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego (t.j. Dz.U. 2024, poz. 37), dalej:
KPK; art. 83 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz.U. 2024,
poz. 572); art. 248 § 2 i art. 261 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postgpowania cywilnego (t.].
Dz.U. 2023, poz. 1550, ze zm.); art. 196 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U.
2023, poz. 2383, ze zm.); M. Skibinska, Dowdd z przestuchania Swiadka — adwokata lub radcy prawnego —a pro-
blem tajemnicy zawodowej, [w:] Aktualne zagadnienia postepowania dowodowego i srodkéw dowodowych w po-
stepowaniu cywilnym, ,,Acta Turidica Lebusana” 2020, vol. 14, s. 76-80.

16 Art. 9 KERP wskazuje, ze dochowanie tajemnicy zawodowej jest takze prawem radcy prawnego. Podobnie pkt
2.3.1in fine KEPE.

" Wyrok SN z dnia 20 grudnia 2007 r., SDI 28/07, LEX nr 568835; art. 2 URadPr; § 6 ZZEA; L. Korczak, Kilka
uwag..., . 43.

18 3. Naumann, op. cit., § 19, Nb 24 in fine i 50.



Pobrane z czasopisma Studia luridica Lublinensia http://studiaiuridica.umcs.pl

Data: 10/06/2026 07:19:09
Uwaga! Artykul zostal opublikowany w dwéch wersjach jezykowych — podstawa do cytowan jest wersja
angielska

The English-language text shall constitute the original version of the article. The Polish-language version
of the article is only an illustrative version

i nadal obj¢te s obowigzkiem zachowania dyskrecji z uwagi na charakter relacji tgczacej ad-
wokata/radce prawnego z klientem?®®,

Naruszenie obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej przez adwokata/radce praw-
nego obwarowane jest sankcja karng i dyscyplinarng. Moze rowniez stanowi¢ podstawe odpo-
wiedzialno$ci odszkodowawczej wobec klienta, ktory doznat szkody na skutek takiego zacho-
wania adwokata/radcy prawnego.

W zwiazku z wykonywanymi uslugami prawniczymi moga jednak wystgpi¢ sytuacje,
w ktérych pojawia si¢ konieczno$é?® ujawnienia informacji objetych tajemnica zawodowa
w celu realizacji praw podmiotowych adwokata/radcy prawnego, na co z reguly nie ma zgody
klienta, a nawet pozostaje to w kolizji z jego interesem. Jak powinien zachowa¢ si¢ adwo-
kat/radca prawny w takich kontrowersyjnych sytuacjach? U podtoza odpowiedzi na to pytanie
lezy charakter obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej. Podejscie do zachowania tajem-
nicy zawodowej jako bezwzglednego obowigzku adwokata/radcy prawnego jest nieupraw-
nione?!. Obowiazek ten stanowi dobro chronione prawem, lecz nie jest to ochrona absolutna.
Wynika to nie tylko z odsytajacych przepiséw zawartych w ustawie o radcach prawnych i usta-
wie Prawo o adwokaturze oraz przepiséow Kodeksu postgpowania karnego??, ale takze z mozli-
woscCi wystgpienia kolizji dobr prawnych, tj. obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej i in-
nego dobra o wartosci wyzszej, chronionego w waznym interesie spotecznym.

Kazda sytuacja zwigzana z ujawnieniem tajemnicy zawodowej budzi rozterki adwo-
kata/radcy prawnego — nie tylko z uwagi na wystepujacy po jego stronie konflikt sumienia, ale
takze z powodu zagrozenia odpowiedzialnoscig karng i/lub dyscyplinarng. Watpliwosci te
wzmacnia fakt, ze obowigzek zachowania tajemnicy zawodowej nie moze by¢ ograniczony
W czasie, a wigc trwa rowniez po ustaniu $wiadczenia pomocy prawnej na rzecz klienta?®. Na
tym tle rysuje si¢ mozliwo$¢ postuzenia si¢ konstrukcja kontratypu wytaczajacego bezpraw-
nos¢ takiego zachowania, w rezimie zardéwno odpowiedzialnosci karnej, jak i dyscyplinarnej.

19 postanowienie SN z dnia 15 listopada 2012 r., SDI 32/12, LEX nr 1231613. Inaczej: Z. Krzemifiski, Glosa do
uchwaly Prezydium NRA z dn. 3 VIII 1967 r., ,,Palestra” 1969, nr 4, s. 143.

20 W niniejszym opracowaniu pomijam dzialanie adwokata/radcy prawnego zwigzane z ujawnieniem tajemnicy
zawodowej w ramach obowigzku prawnego. Taka sytuacja moze jednak rodzi¢ odpowiedzialno$¢ dyscyplinarng
za naruszenie zasad etyki, ktore stanowi odrgbna i niezalezng podstawe odpowiedzialnosci dyscyplinarnej. Sze-
roko na ten temat: R. Baszuk, Tajemnica adwokacka. W poszukiwaniu kontratypéw wylgczajgcych bezprawnosé
dyscyplinarng, [w:] Etyka adwokacka a kontradyktoryjny proces..., s. 309-312, 314-315.

21 Szerzej na ten temat: J. Warylewski, Tajemnica adwokacka i odpowiedzialnosé karna za jej naruszenie (Ujaw-
nienie), ,,Palestra” 2015, nr 5-6, s. 10-11; E. Kruk, op. cit., s. 28-29; J. Giezek, O granicach tajemnicy adwokac-
kiej oraz zgodzie ,, dysponenta’ na jej ujawnienie, ,,Palestra” 2014, nr 9, s. 71; L. Chojniak, Obowigzek zachowania
tajemnicy adwokackiej a kolizja intereséw adwokata i jego klienta, [w:] Etyka adwokacka a kontradyktoryjny
proces..., s. 281-283. Inaczej: A. Malicki, O dysponowaniu tajemnicq adwokackq oraz jej granicach — perspek-
tywa adwokacka, [w:] Etyka adwokacka a kontradyktoryjny proces..., s. 221-222; J. Naumann, op. cit., § 19,
Nb 26, 31-32.

22 Art. 3 ust. 6 URadPr; art. 6 ust. 4 PrAdw; art. 180 § 2 KPK.

23 Art. 3 ust. 4 URadPr; art. 6 ust. 2 PrAdw; pkt 2.3.3 KEPE.
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KONTRATYP ZWIAZANY Z REALIZACJA PRAWA DO SADU

Adwokat/radca prawny moze wystgpowaé W charakterze powoda w procesach cywil-
nych przeciwko swojemu klientowi o zaptate wynagrodzenia z tytutu udzielonej ustugi praw-
nej. Wytaczajac powodztwo, adwokat/radca prawny musi oprze¢ swoje twierdzenia na infor-
macjach dotyczacych zakresu i sposobu §wiadczonej pomocy prawnej. W takiej sytuacji moze
pojawi¢ si¢ problem ujawnienia informacji objetych tajemnica zawodowa zwigzanych ze
swiadczong ustuga prawnag, a przepisy Kodeksu postepowania cywilnego nie przewiduja moz-
liwosci zwolnienia z tajemnicy zawodowej. Informacje obj¢te tajemnicg zawodowsg stanowig
tajemnice klienta, a wigc adwokat/radca prawny nie moze sam si¢ zwolni¢ z obowigzku zacho-
wania tajemnicy zawodowej i dowolnie dysponowaé pozyskang wiedza na potrzeby organu
prowadzacego postgpowanie. Obowiazek ten ma charakter publiczny, a wigc jest niezalezny od
woli adwokata/radcy prawnego, a on sam nie jest dysponentem tajemnicy zawodowej?*.

W takiej sytuacji prawnik staje przed dylematem, czy zrezygnowac ze swojego roszcze-
nia wobec klienta, ktory naduzyt jego zaufania i zachowuje si¢ nielojalnie, nie regulujac usta-
lonego wynagrodzenia w imi¢ zachowania w poufnosci informacji dotyczacych §wiadczonej
ushugi prawnej®.

Dodatkowo towarzyszy temu obawa przed konsekwencjami, tj. odpowiedzialnoscia
karng i/lub dyscyplinarng. Wszczecie takiego postgpowania moze nastgpi¢ na wniosek pozwa-
nego, dotychczasowego klienta, ktory — jako hipotetycznie poszkodowany — znajduje sie¢
w konflikcie z adwokatem/radcg prawnym. To moze ostatecznie wptyna¢ na rezygnacje z do-
chodzenia roszczenia. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze tres¢ ujawnionej lub wykorzystanej informacji
objetej tajemnicg zawodowa, a takze jej waga nie majg znaczenia dla wypetnienia znamion
czynu zabronionego z art. 266 Kodeksu karnego, w szczego6lnosci moga to by¢ roéwniez infor-
macje btahe, drugorzedne lub mato znaczace?®. Natomiast skazanie adwokata/radcy prawnego
za przestgpstwo ujawnienia lub wykorzystania informacji objetych tajemnica zawodowa moze

24 D. Seroka, Tajemnica zawodowa a wykorzystywanie informacji nig objetych przez radce prawnego we wiasnej
sprawie dyscyplinarnej, [w:] Tajemnica zawodowa radcy prawnego, red. R. Stankiewicz, Warszawa 2018, s. 164;
A. Malicki, op. cit., s. 217; postanowienie SN z dnia 15 listopada 2012 r., SDI 32/12, LEX nr 1231613; postano-
wienie SA w Krakowie z dnia 11 pazdziernika 2016 r., I ACa 659/16; postanowienie SA we Wroctawiu z dnia
4 listopada 2010 r., Il AKz 588/10, LEX nr 621274. Na tle tajemnicy notarialnej zob. postanowienie SN z dnia
29 pazdziernika 2014 r., SDI 28/14, LEX nr 1583232.

% Zagadnienie to poddano juz analizie w $wietle istniejacych pogladéw w doktrynie, z jednoczesnym uwzgled-
nieniem aspektow praktycznych i oceny aksjologicznej zachowania prawnika $wiadczgcego pomoc prawng. Zob.
L. Btaszczak, Problem ujawnienia tajemnicy zawodowej przez radcow prawnych i adwokatow wystepujgcych
W charakterze strony powodowej lub pozwanej w procesach cywilnych z udziatem swoich klientow, [w:] Wykony-
wanie zawodu radcy prawnego. 40-lecie samorzqdu radcowskiego. Przesztos¢ — terazniejszosé —przysziosé, red.
K. Mularczyk, M. Pyrz, T. Scheffler, A. Zalesiniska, Warszawa 2022, s. 188 i n.; L. Chojniak, op. cit., 5. 291-292.
26 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (t.j. Dz.U. 2024, poz. 17), dalej: KK. Szerzej zob. E. Plebanek,
M. Rusinek, Ujawnienie tajemnicy zawodowej w procesie karnym a odpowiedzialnosé¢ karna, ,,Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych” 2007, nr 1, s. 75-77; J. Warylewski, op. cit., s. 8; Z. Krzeminski, Etyka adwokacka.
Teksty, orzecznictwo, komentarz, Warszawa 2008, s. 80; idem, Problem tajemnicy zawodowej adwokata w swietle
przepisow prawnych, ,,Palestra” 1959, nr 10, s. 34. W sytuacji, gdy ujawnienie takiej informacji objetej tajemnica
zawodowg w znikomym stopniu zagraza prawnie chronionym interesom klienta, czyn taki moze nie stanowic
przestepstwa z uwagi na brak spotecznej szkodliwosci czynu, o ktorym mowi art. 1 § 2 KK. Zob. W. Wrobel,
op. cit., s. 1492; S. Hoc, op. cit., Nb 9.
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pociagna¢ za soba zastosowanie niezwykle dolegliwego srodka karnego z art. 41 § 1 KK w po-
staci zakazu wykonywania zawodu adwokata/radcy prawnego.

Z chwilg powstania sporu cywilnego miedzy adwokatem/radcg prawnym a bytym klien-
tem dotychczasowa relacja zaufania zanika, gdyz jest ona zwigzana ze $§wiadczeniem pomocy
prawnej. Pojawia si¢ wiec pytanie, czy prawnik moze w takiej sytuacji ujawni¢ informacje do-
tyczace wynagrodzenia za wykonanie konkretnych czynno$ci pomocy prawnej oraz w jakim
zakresie takie informacje objete sa tajemnicg zawodowa.

Jest to dopuszczalne, o ile tre$¢ sporzadzonych na t¢ okoliczno$¢ dokumentoéw (jak np.
faktura VAT, rachunek, paragon czy wykaz godzinowy wykonanych prac) cechuje duza og6l-
nikowo$¢ W postaci okreslonych rodzajowo wykonanych czynnosci i nie wkracza ona w dys-
krecjonalng sfer¢ zwigzang ze $wiadczeniem pomocy prawnej. Takie informacje zawarte w wy-
zej wskazanych dokumentach nie sg objete tajemnicg zawodowa.

Inaczej nalezy ocenia¢ wykorzystanie informacji objetych tajemnicg zawodowa. Istnieje
poglad, ze w sytuacji sporu miedzy adwokatem/radcg prawnym a bylym klientem w ogole nie
dochodzi do naruszenia tajemnicy zawodowej. Zaktada on relatywizacj¢ charakteru tych sa-
mych informacji w zaleznoS$ci od roli, w jakiej wystepuje adwokat/radca prawny (co przektada
si¢ na r6zng relacje z klientem) — albo jako prawnik §wiadczacy pomoc prawna, albo jako strona
stosunku zobowiazaniowego?’. Nie zgadzam si¢ z tym pogladem. Skoro informacje objete sa
tajemnicg zawodowa, to ich ujawnienie i wykorzystanie w postepowaniu przeciwko bytemu
klientowi w zwigzku z istniejacym zobowigzaniem Stanowi naruszenie obowigzku zachowania
tajemnicy zawodowej, nie méwigc juz o naruszeniu zakazu wykorzystania tych informacji
w interesie swoim lub osoby trzeciej?®. Inna kwestia jest, czy takie zachowanie adwokata/radcy
prawnego rodzi zagrozenie sankcjg karng i/lub dyscyplinarna.

Mozliwos¢ prowadzenia postgpowania z powodztwa adwokata/radcy prawnego prze-
ciwko bytemu klientowi nalezy rozpatrywac¢ w kontekscie realizacji podmiotowego prawa pu-
blicznego, jakim jest prawo do sagdu. Ochrona interesu klienta wtedy nie wystepuje z uwagi na
przedmiot roszczenia. Oczywiscie nie jest celem powoda — adwokata/radcy prawnego — ujaw-
nienie i wykorzystanie informacji objetych tajemnica zawodowa przed sadem, lecz jest to nie-
zbedne do udowodnienia jego twierdzen dotyczacych podstawy faktycznej zadania®®. Niemniej
dochodzi do zachowania wypehiajgcego znamiona czynu zabronionego i przewinienia dyscy-
plinarnego, gdyz informacje objete tajemnicg zawodowsa zostajg ujawnione i wykorzystane
przez adwokata/radce prawnego w innym celu niz prowadzenie powierzonej mu przez klienta
sprawy®. Bezprawnoé¢ takiego zachowania moze by¢ jednak zniesiona z mocy innych przepi-
sOW prawa.

Odpowiedzialnos¢ adwokata/radcy prawnego w przypadku ujawnienia lub wykorzysta-
nia informacji objetych tajemnica zawodowa jest wylaczona, kiedy dziata on w ramach kontra-
typu ustawowego — stanu wyzszej koniecznosci. Kwalifikacja prawna takiego zachowania,

27T, Scheffler, Spor klienta a tajemnica zawodowa, ,,Radca Prawny” 2019, nr 186, s. 43.
28 Art. 16 KERP.

29 }.. Btaszczak, op. cit., s. 200-201, 205.

30 Wyrok SN z dnia 20 grudnia 2007 r., SDI 28/07, LEX nr 568835.
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oparta na podstawie art. 26 § 1 KK, uzasadniona jest warunkiem spotecznej optacalno$ci po-
$wigcenia jednego z kolidujgcych dobr prawnych i brakiem innej mozliwo$ci ochrony bezpo-
$rednio zagrozonego dobra o wartosci wyzszej®l. Dziatajac w ramach kontratypu, adwo-
kat/radca prawny poswigca dobro dotyczace ochrony tajemnicy zawodowej, ratujac jednocze-
$nie dobro o wyzszej wartosci (zgodnie z zasada proporcjonalno$ci przy stanie wyzszej
koniecznosci), jakim jest prawo do sgdu. Czyn taki nie jest przestepstwem ze wzgledu na rea-
lizacje konstytucyjnego prawa do sadu, stanowigcego elementarny standard demokratycznego
panstwa prawnego, ktore nie moze by¢ limitowane obowigzkiem zachowania tajemnicy zawo-
dowej. W innym przypadku zobowigzany do zachowania tajemnicy adwokat/radca prawny
w sporze z bytym klientem bytby pozbawiony prawa do sadu, a takze prawa do rzetelnego
procesu (z uwagi na brak realizacji zasady tzw. réwnosci broni)*2. Prawo do sadu wzmacnia
I dopelnia gwarancyjny przepis ustawy zasadniczej zakazujgcy zamykania drogi sgdowej przez
regulacje ustawowe, a tym bardziej akty nizszej rangi (w tym przepisy prawa wewnetrznego
samorzadu prawniczego)*:.

Wedlug przyjetej wyzej konstrukcji adwokat/radca prawny nie popetnia rowniez prze-
winienia dyscyplinarnego, gdyz do post¢powania dyscyplinarnego (w tym wypadku chodzi
0 kwalifikacj¢ podstawy jego wszczecia, nie za$ prawa do sadu realizowanego w ramach po-
stepowania dyscyplinarnego) stosuje sie odpowiednio art. 26 § 1 KK3*. Jest to zgodne z uksztal-
towanym wczesniej (regulacja dotyczaca odpowiedniego stosowania przepisow rozdzialow
I-I1T KK do postepowania dyscyplinarnego weszta w zycie w dniu 25 grudnia 2014 r.%°) pogla-
dem, Ze nie mozna pociggna¢ do odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej adwokata/radcy prawnego
za zachowanie zgodne z upowaznieniem (dozwoleniem) wynikajacym z ustawy, nawet gdyby
zachowanie takie formalnie naruszato przepisy zawarte w kodeksach deontologicznych®.

Adwokat/radca prawny realizujacy prawo do sadu w sprawie przeciwko bytemu klien-
towi powinien zminimalizowa¢ zakres ujawnianych informacji, ograniczajac je do faktu wyko-
nania uslugi prawnej i przystugujacego z tego tytulu wynagrodzenia. Niewatpliwie utatwia to
prawidlowe wykonanie obowigzkow wynikajacych z przepiséw wewnetrznych wydanych
przez samorzady prawnicze dotyczacych podstawy i zasad rozliczen z klientem (m.in. zawarcia

31 P, Daniluk, Komentarz do art. 26, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. R.A. Stefafiski, Legalis 2023, Nb 2, 4,
12, 18.

32 Art. 45 ust. 1 Konstytucji RP; wyrok TK z dnia 14 czerwca 1999 r., K 11/98, OTK ZU 1999, nr 5, poz. 97;
wyrok TK z dnia 18 grudnia 2007 r., SK 54/05, OTK ZU 2007, nr 11A, poz. 158; A. Woroniecka, Biznes w oko-
wach tajemnicy zawodowej radcy prawnego, ,,Przeglad Radcowski” 2020, nr 27, s. 31; L. Blaszczak, op. cit.,
s. 201. Zob. takze: K. Wiak, Komentarz do art. 26, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. A. Grzeskowiak, K. Wiak,
Legalis 2024, Nb 15.

3 Art. 77 ust. 2 Konstytucji RP; wyrok TK z dnia 16 marca 1999 r., SK 19/98, OTK ZU 1999, nr 3, poz. 36;
L. Garlicki, K. Wojtyczek, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, red. L. Garlicki, M. Zubik, t. 2,
Warszawa 2016, s. 858-859, 867-868; A. Woroniecka, op. cit., s. 30-31; L. Blaszczak, op. cit., s. 205-2086.

34 Art. 74! URadPr; art. 95n PrAdw; L. Korczak, [w:] Kodeks Etyki Radcy Prawnego. Komentarz, red. T. Scheffler,
Warszawa 2023, s. 168-170. Por. P. Sarnecki, [w:] Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej..., s. 235.

35 Art. 1 pkt 35 i art. 2 pkt 34 ustawy z dnia 7 listopada 2014 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o adwokaturze oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. 2014, poz. 1778).

3 Uchwata TK z dnia 17 marca 1993 r., W 16/92, OTK 1993, nr 1, poz. 16; wyrok SN z dnia 27 wrzeénia 2012 r.,
SDI 24/12, LEX nr 1226771; R. Baszuk, Tajemnica adwokacka..., s. 312.
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umowy na pismie i skrupulatnego gromadzenia dokumentacji finansowej)®’. Adwokat/radca
prawny, dziatajagc w stanie wyzszej koniecznosci, musi zwazac¢, aby ujawnienie informacji ob-
jetych tajemnicg nastapito jedynie w granicach wymaganych potrzeba, a wigc zgodnie z dyrek-
tywa, aby czyni¢ to z jak najwigkszg oszczednoscig dobra poswigecanego, nie przekraczajac
miary rzeczywiscie koniecznej dla uchylenia negatywnych nastepstw dla realizacji dobra rato-
wanego®. W innym przypadku moze nastgpié przekroczenie granic stanu wyzszej konieczno$ci
poprzez zbg¢dne poswigcenie dobra prawnego w zbyt szerokim zakresie (np. na skutek ujawnie-
nia informacji prawnie irrelewantnych dla post¢gpowania), CO moze narazi¢ adwokata/radce
prawnego na odpowiedzialno$¢ z tytulu niedochowania tajemnicy zawodowe;j.

W takiej samej sytuacji znajduje si¢ adwokat/radca prawny, kiedy zostaje pozwany
0 odszkodowanie w zwiazku ze $wiadczong na rzecz powoda pomoca prawng. Powodem moze
by¢ dotychczasowy klient, byly przeciwnik procesowy wnoszacy powo6dztwo o ochrone dobr
osobistych naruszonych przekroczeniem granic wolnosci stowa albo ubezpieczyciel wystepu-
jacy z roszczeniem regresowym. W celu skutecznego zaprzeczenia twierdzeniom powoda, do-
tyczagcym niedochowania nalezytej starannosci przy $wiadczeniu pomocy prawnej, adwo-
kat/radca prawny musi wskaza¢ okoliczno$ci oparte na informacjach objetych tajemnicg zawo-
dowa. Dziata wtedy w ramach kontratypu stanu wyzszej koniecznosci, realizujac konstytucyjne
prawo do sadu i powigzane z nim prawo do rzetelnego procesu sagdowego.

KONTRATYP ZWIAZANY Z REALIZACJA PRAWA DO OBRONY

Podobnie nalezy ocenia¢ ujawnienie informacji objetych tajemnica przez adwo-
kata/radce prawnego wystepujacego W charakterze podejrzanego lub oskarzonego w postepo-
waniu karnym czy tez obwinionego w postgpowaniu dyscyplinarnym, gdyz dziata on wtedy na
warunkach kontratypu stanu wyzszej koniecznos$ci, realizujac prawo do obrony.

Prawo do obrony — stanowiace element zasady demokratycznego panstwa prawnego —
nie moze by¢ ograniczone obowigzkiem zachowania tajemnicy zawodowej. Realizowane jest
ono we wszystkich stadiach postepowania karnego i w takim samym zakresie przystuguje
W zblizonych do niego procedurach o charakterze represyjnym (a wiec takze w postgpowaniu
dyscyplinarnym)3,

Aspekt materialny prawa do obrony przejawia si¢ jako prawo do podejmowania réznego
rodzaju czynno$ci, majacych na celu ochron¢ intereséw podejrzanego/oskarzonego

37§ 50 ZZEA,; art. 36 ust. 1-3 KERP; § 8 ust. 1 14 oraz § 10 ust. 1 i 3 Regulaminu wykonywania zawodu adwokata
(uchwata nr 140/2023 Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 1 grudnia 2023 r.); § 19 ust. 1 i 3 Regulaminu wyko-
nywania zawodu radcy prawnego, stanowigcego zatacznik do uchwaly nr 124/X1/2022 Krajowej Rady Radcow
Prawnych z dnia 3 grudnia 2022 r. (t.j. uchwata nr 917/X1/2023 Prezydium Krajowej Rady Radcow Prawnych
z dnia 8 marca 2023 r.).

38 t.. Btaszczak, op. cit., s. 208-209; P. Daniluk, op. cit., Nb 19; K. Wiak, op. cit., Nb 14.

39 P, Sarnecki, op. cit., s. 221, 228; L. Jamroz, Konstytucyjne prawo do obrony przed sqgdem w RP, [w:] Konstytu-
cyjno-ustawowa regulacja stosunkéw spotecznych w Rzeczypospolitej Polskiej i Republice Biaforus, red. J. Ma-
twiejuk, Biatystok 2009, s. 265, 272; wyrok TK z dnia 4 lipca 2002 r., P 12/01, OTK-A 2002, nr 4, poz. 50; wyrok
TK z dnia 8 lipca 2003 r., P 10/02, OTK ZU 2003, nr 6A, poz. 62; wyrok TK z dnia 19 marca 2007 r., K 47/05,
OTK-A 2007, nr 3, poz. 27; wyrok TK z dnia 29 stycznia 2013 r., SK 28/11, OTK-A 2013, nr 1, poz. 5.
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W postepowaniu karnym, czyli m.in. do sktadania wyjasnien, przytaczania argumentow stuzg-
cych obaleniu tez oskarzenia czy sktadania wnioskow dowodowych, ktére mogg dotyczy¢ takze
$wiadczonej pomocy prawnej*°. Nalezy rowniez zaznaczyé, ze zakazy dowodowe wskazane
w Kodeksie postgpowania karnego odnoszg si¢ tylko do zeznan §wiadka i nie dotycza sktadania
wyjasnien przez podejrzanego/oskarzonego. Tym samym w $wietle przepisow karnoproceso-
wych (majacych charakter szczego6lny w stosunku do ustawy o radcach prawnych i ustawy Prawo
0 adwokaturze w zakresie zachowania tajemnicy zawodowej) w sytuacji sktadania wyjasnien
przez podejrzanego/oskarzonego teoretycznie nie wystepuje ochrona tajemnicy zawodowej*.

Na tle zagrozenia odpowiedzialnos$cig karng za ujawnienie przez adwokata/radce praw-
nego informacji objetych tajemnicag zawodowa (odnosi si¢ t0 rowniez do odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej na podstawie dziatania sprzecznego z prawem lub zasadami etyki) mozliwe jest
zastosowanie kontratypu stanu wyzszej koniecznosci (art. 26 § 1 KK), ktory wytacza bezpraw-
nos¢ karng takiego zachowania, w sytuacji gdy adwokat/radca prawny realizuje prawo do
obrony. Tym samym adwokat/radca prawny nie popetnia przestgpstwa lub przewinienia dys-
cyplinarnego, poswigcajac dobro dotyczace ochrony tajemnicy zawodowej w celu ratowania
dobra o wyzszej wartosci, jakim jest prawo do obrony*?. W systemie prawa (biorac takze pod
uwage kryterium miejsca w hierarchii zrédet prawa powszechnie obowigzujacego) niewatpli-
wie warto$¢ wyzsza ma prawo do obrony zakotwiczone w ustawie zasadniczej i ratyfikowanych
przez Polske traktatach migdzynarodowych anizeli ustawowy obowigzek zachowania tajem-
nicy zawodowej*.

Podobnie w $wietle ugruntowanego juz stanowiska judykatury obowigzek zachowania
tajemnicy zawodowej upada, jezeli adwokat w zwigzku ze $§wiadczong pomocg prawng znalazt
si¢ w pozycji podejrzanego/oskarzonego w postepowaniu karnym lub obwinionego w postepo-
waniu dyscyplinarnym. Dotyczy to m.in. sytuacji, gdy ,.klient ujawnit tre§¢ rozméw lub ich
fragmenty, a wigc dat przez to do zrozumienia, ze na zachowaniu w tajemnicy rozmoéw w czesci
ujawnionej mu nie zalezy, a nadto gdy — w szczegdlnosci z inicjatywy takiego klienta — toczy
si¢ postepowanie dyscyplinarne lub karne, skierowane przeciwko samemu adwokatowi
w zwigzku z tre$cig tych rozmow. W tym wypadku wchodzi w gre prawo do obrony, ktére nie
moze doznaé¢ ograniczenia przez zwigzanie adwokata/radcy prawnego obowigzkiem tajemnicy
zawodowej. Jesliby bowiem obowiazek ten zachowaé, adwokat/radca prawny znalaziby sie
W sytuacji gorszej niz kazda inna osoba pozostajaca w stanie oskarzenia”**. Przytoczona argu-
mentacja Sadu Najwyzszego wskazuje, ze w takiej sytuacji obowigzek zachowania tajemnicy

40 Art. 42 ust. 2 Konstytucji RP; art. 175 i 176 KPK.

41 M. Cieslak, Glosa do uchwaty SN z dnia 29 listopada 1962 r., VI KO 61/62, ,,Panstwo i Prawo” 1963, z. 7,
s. 172; E. Plebanek, M. Rusinek, op. cit., s. 85, 87.

42 ), Warylewski, op. cit., s. 14; A. Malicki, op. cit., s. 217.

43 Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnos$ci sporzadzona w Rzymie dnia 4 listopada
1950 r., zmieniona nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetniona Protokotem nr 2 (Dz.U. 1993, nr 61, poz.
284); Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w Nowym Jorku dnia
19 grudnia 1966 r. (Dz.U. 1977, nr 38, poz. 167).

4 Uchwata SN z dnia 29 listopada 1962 r., VI KO 61/62, OSNKW 1963, z. 7-8, poz. 157; Z. Klatka, Tajemnica
zawodowa — dochowanie obowigzkéw, ale i dyskusja o zmianie przepiséow, ,,Radca Prawny” 2011, nr 115-1186,
s. 16.
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zawodowej nie moze spetnia¢ zadnej z przypisywanych mu funkcji, gdyz na skutek jego reali-
zacji uszczerbku doznatoby nie tylko prawo do obrony, ale rowniez fundamentalna zasada row-
nosci wobec prawa W ramach prawa do obrony®®. Dosadniej podsumowat to przedstawiciel
doktryny, wskazujac, ze niedorzecznoscig jest sytuacja, w ktorej oskarzony adwokat/radca
prawny ,,pozwolitby si¢ skaza¢ niewinnie dlatego tylko, ze odpowiednie fakty §wiadczace na
jego korzy$é sa z tych czy innych wzgleddw objete tajemnicg”*®.

Wskazujac na dopuszczalno$¢ ujawnienia informacji objegtych tajemnica adwo-
kacka/radcowska, podkresla si¢, ze powinno to nastgpi¢ w warunkach wytaczenia jawnosci roz-
prawy i jest to mozliwe tylko w zakresie, w jakim jest to konieczne dla podjecia aktywnej
obrony przez adwokata/radcg¢ prawnego. Potozenie nacisku na ten element dziatania adwo-
kata/radcy prawnego zmusza go do kazdorazowej oceny, czy jego dane zachowanie miesci si¢
w ramach kontratypu stanu wyzszej koniecznosci, tj. czy ujawnione informacje byty konieczne
do realizacji prawa do obrony*’. Wymaga to doktadnej analizy ze strony adwokata/radcy praw-
nego, gdyz przekroczenie niezbednego zakresu ujawnionych informacji moze narazi¢ go na
odpowiedzialno$¢ z tytutu niedochowania tajemnicy zawodowej*®.

Analogicznie nalezy oceni¢ realizacj¢ prawa do obrony w postgpowaniu dyscyplinar-
nym. Ujawnienie okolicznosci objetych obowiazkiem zachowania tajemnicy zawodowej po-
winno nastgpi¢ jedynie w granicach wyznaczonych koniecznoscig odparcia zarzutu dopuszcze-
nia si¢ przewinienia dyscyplinarnego (informacje te musza mie¢ zatem zwiazek z odpowie-
dzialno$cig za zarzucany czyn), a rozprawa przed sagdem dyscyplinarnym powinna przebiegad
z wylaczeniem jawnosci*®. Kwestia wytaczenia jawnoséci rozprawy w postepowaniu dyscypli-
narnym w sytuacji zagrozenia ujawnienia tajemnicy zawodowej zostata wprost uregulowana
w ustawie Prawo o adwokaturze®. Takiego przepisu w ustawie o radcach prawnych brak, co
zmusza do odpowiedniego stosowania przepisow Kodeksu postgpowania karnego®”.

POSTULATY ZMIAN W PRZEPISACH DOTYCZACYCH OBOWIAZKU
ZACHOWANIA TAJEMNICY ZAWODOWE]J

Zagadnienie przedstawione w opracowaniu, istotne z punktu widzenia odpowiedzialno-
$ci prawnika ujawniajgcego informacje objete tajemnicg zawodowa, starano si¢ rozwigzaé na
poziomie Rady Adwokatur i Stowarzyszen Prawniczych Europy (Council of Bars and Law
Societies of Europe, CCBE) w opracowanych modelowych zasadach tajemnicy zawodowe;j.
Zostaty one przyjete na sesji plenarnej CCBE w dniu 2 grudnia 2016 r., a ich ust. 8 dotyczacy

4 Z. Klatka, Dochowanie tajemnicy zawodowej, [w:] Zawdd radcy prawnego. Historia zawodu i zasady jego wy-
konywania, red. A. Bereza, Warszawa 2017, s. 353; R. Baszuk, Tajemnica zawodowa w wyjasnieniach obwinio-
nego sktadanych w postepowaniu dyscyplinarnym, ,,Palestra” 2014, nr 3-4, s. 173.

46 M. Cieslak, op. cit., s. 173. Zob. takze: J. Naumann, op. cit., § 19, Nb 22.

47 E. Plebanek, M. Rusinek, op. cit., s. 87.

48 Art. 31 ust. 1 Konstytucji RP; D. Seroka, op. cit., s. 170-171; R. Baszuk, Tajemnica zawodowa..., s. 172.

49 R. Baszuk, Tajemnica adwokacka..., s. 316-317.

%0 Art. 95a PrAdw; L. Chojniak, op. cit., s. 287.

5L Art. 74 URadPr w zw. z art. 360 § 1 pkt 1 lit. d KPK (wskazany tu ,,wazny interes prywatny” dotyczy klienta
adwokata/radcy prawnego).
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analizowanej kwestii otrzymal brzmienie: ,,Prawnik ma prawo ujawni¢ informacje poufne ob-
jete tajemnica zawodowg w postepowaniu pomigdzy prawnikiem i klientem lub w postgpowa-
niu przeciwko prawnikowi, pod warunkiem ze takie ujawnienie jest konieczne dla takiego po-
stgpowania i istnieje bezposredni zwigzek pomiedzy takim postgpowaniem a zleceniem prze-
kazanym prawnikowi przez klienta. Postepowanie obejmuje postepowanie sagdowe, postepowa-
nie administracyjne, postepowanie zawodowe, a takze pozasagdowe rozstrzyganie sporow”.

Uprawnienie prawnika do ujawnienia informacji objetych tajemnicg zawodowa zawarte
w modelowych zasadach tajemnicy zawodowej wywiedziono z prawa do rzetelnego procesu
sadowego zawartego w Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnoéci®.
Warunki dopuszczalno$ci ujawnienia przez prawnika informacji objetych tajemnicg zawodowa
sg zblizone do regut stosowanych w polskim systemie prawa w ramach konstrukcji kontratypu.
Jest to dopuszczalne, gdy jest to konieczne do zabezpieczenia intereséw (obrony) prawnika we
wskazanych w przepisie postgpowaniach oraz istnieje bezposredni zwigzek pomiedzy takim
postgpowaniem a zleceniem obstugi prawnej klienta i czynno$ciami z nig zwigzanymi. Zazna-
czenia wymaga, ze dotyczy to ,,informacji poufnych objetych tajemnicg zawodowa”, a wigc
granice zakresu przedmiotowego tajemnicy zawodowej zostaty zbudowane na pojeciu niedoo-
kreslonym — ,,poufne”, dotyczacym charakteru chronionych informacji (inaczej zatem niz
w systemie prawa polskiego).

Na gruncie krajowym probe rozwigzania tego problemu stosunkowo wczesnie podjal sa-
morzad radcowski, rozwazajac stosowng zmiang W przepisach deontologicznych. W 2013 r. po-
jawil sie projekt nowego rozbudowanego art. 18 KERP (autorstwa radcy prawnego Z. Klatki)
0 nastgpujgcym brzmieniu: ,,1. Radca prawny, przeciwko ktoremu prowadzone jest postepowanie
grozace zastosowaniem sankcji karnych, administracyjnych lub dyscyplinarnych, moze ujawnic
organom prowadzacym postgpowanie objete tajemnicag zawodows informacje w zakresie, W ja-
kim, w uzasadnionym przekonaniu, jest to niezb¢dne dla ochrony jego praw. 2. W przypadku
sporu prawnego zwigzanego ze $wiadczong pomocg prawng radca prawny moze w postepowaniu
ujawni¢ informacje objete tajemnicg zawodows, ale tylko w zakresie, w jakim, w uzasadnionym
przekonaniu, jest to niezbedne dla ochrony jego praw. 3. W przypadkach, o ktorych mowa w ust.
1iust. 2, radca prawny powinien podja¢ starania o wylgczenie jawnosci postepowania. 4. Radca
prawny, wykonujac wynikajace z Kodeksu obowigzki wobec organu samorzagdu zawodowego,
aw szczegolno$ci korzystajac z prawa do zlozenia wyjasnien, uprawniony jest do ujawniania
W niezbednym zakresie okolicznos$ci objetych tajemnicg zawodow3a”.

Projekt zostal opracowany z uwzglednieniem zasad przygotowanych przez Grupg Ro-
boczag CCBE ds. Modelowych Zasad Etyki. Byt on wstgpnie omawiany na Krajowym Zjezdzie
Radcow Prawnych w listopadzie 2013 r., a nastepnie zostat przedtozony na Nadzwyczajnym
Krajowym Zjezdzie Radcow Prawnych w listopadzie 2014 r. w trakcie prac nad nowym Ko-
deksem Etyki Radcy Prawnego. Po przeprowadzonej debacie nie uzyskat jednak akceptacji de-
legatow®®,

52 Art. 6 ust. 3 lit. b i ¢ Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci.
%3 Z. Klatka, Dochowanie tajemnicy..., s. 356.
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Kolejna propozycja zmiany Kodeksu Etyki Radcy Prawnego (autorstwa radcy praw-
nego L. Korczaka), nawigzujaca juz do omoéwionych wyzej modelowych zasad tajemnicy za-
wodowej przyjetych przez CCBE w 2016 r., pojawita si¢ znacznie pozniej i ograniczata si¢ do
dodania ust. 4 do art. 15 KERP 0 nast¢gpujacym brzmieniu: ,,Radca prawny moze jednak ujaw-
ni¢ informacje obj¢te tajemnicg zawodowa, w trakcie postepowan dyscyplinarnych, karnych,
cywilnych, administracyjnych, badz innych prowadzonych na podstawie ustawy, w ktorych jest
strong 1 ktore s3 wywotane lub pozostaja w bezposrednim zwiazku ze $wiadczong przez niego
pomocg prawng. Ujawnienie informacji obj¢tych tajemnicg moze nastapi¢ wytacznie w zakre-
sie niezbednym do ochrony jego praw. Radca prawny winien przy tym dazy¢ do wylaczenia
jawnoéci postepowania’,

Pozostaje ona nadal w sferze projektow, ujmowanych jedynie w pogladach doktryny.
Problem wigc nadal istnieje. Proponowane zmiany w przepisach wewngtrznych samorzadu
prawniczego go nie rozwigzuja, gdyz nie moga one wptywaé na wynikajacy z ustawy obowig-
zek zachowania tajemnicy zawodowej, a co za tym idzie odpowiedzialnosci karnej za jego na-
ruszenie, ani ograniczy¢ praw osob trzecich, w tym wypadku klientow, ktorych tajemnice ujaw-
niono. Ponadto taka regulacja wprowadzona w Kodeksu Etyki Radcy Prawnego nie wyklucza
nawet odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej radcy prawnego, gdyz eliminuje jedynie jedna z pod-
staw jego wszczecia — naruszenie zasad etyki, nie odnoszac si¢ do innej podstawy — zachowania
sprzecznego z prawem®,

Rozwigzania problemu nalezy wigc poszukiwaé na plaszczyznie przepisoéw powszech-
nie obowigzujgcych, wskazujac w ramach postulatow de lege ferenda na odwazng, aczkolwiek
przemyslang korekture regulacji ustawowych dotyczacych tajemnicy zawodowej, O w konse-
kwencji powinno doprowadzi¢ do komplementarnych zmian w aktach wewnetrznych samorza-
dow prawniczych.

Glosy dotyczace zmiany regulacji ustawowych pojawiaja si¢ w $rodowisku prawni-
czym. Zazwyczaj towarzyszy im stuszny postulat wprowadzenia zakazu zwalniania z zacho-
wania tajemnicy zawodowej (na wzor tajemnicy obronczej) przez podmiot zewnetrzny. Po-
mijajac te kwesti¢, jako wykraczajaca poza zakres poruszanego tematu, warto odnotowac
propozycje przedstawicieli adwokatury dotyczgcg zmiany zakresu przedmiotowego tajem-
nicy zawodowej®. Dalej posunat sie samorzad radcowski, ktéry na przetomie 2023/2024
opracowal wariantowe propozycje rozwigzan kierunkowych w ramach wewnetrznej debaty
nad projektem zmiany ustawy o radcach prawnych. Dotyczyty one m.in. wskazania okreslo-
nego zachowania radcy prawnego, ktore nie stanowi naruszenia tajemnicy zawodowej. Pro-
pozycja nawigzywala do wczesniejszych prac w samorzadzie radcowskim i ostatecznie otrzy-
mata takie brzmienie (fragment projektowanego art. 3b ustawy o radcach prawnych): ,,Nie
stanowi naruszenia tajemnicy zawodowej przekazanie informacji nig objetych: 1) w zakresie
niezbednym dla ochrony interesu radcy prawnego w postepowaniu karnym, cywilnym, admi-
nistracyjnym, dyscyplinarnym, innym prowadzonym na podstawie ustawy lub arbitrazowym,

5 L. Korczak, [w:] Kodeks Etyki..., s. 167-168.
55 Art. 80 PrAdw; art. 64 URadPr.
% t.. Chojniak, op. cit., s. 293-294.
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jezeli postepowanie jest prowadzone lub pozostaje w zwigzku z wykonywaniem zawodu
przez radce prawnego; 2) innym radcom prawnym w zwiazku z wykonywaniem przez nich
zadan samorzadu radcow prawnych”’,

Pozostaje ona nadal przedmiotem analiz i dyskusji srodowiskowej, mimo ustalonego
juz wewnetrznego kierunku prac nad zmianami ustawy o radcach prawnych. Propozycje doty-
czace projektu ustawy o zmianie ustawy o radcach prawnych przedyskutowane (16 marca
2024 1.) i przyjete (14 czerwca 2024 r.) przez Krajowa Rade¢ Radcow Prawnych nie objely jed-
nak takiej regulacji®®.

PODSUMOWANIE

W stanie prawnym, w ktorym istniejg rozne rezimy odpowiedzialno$ci adwo-
kata/radcy prawnego za naruszenie tajemnicy zawodowej, rozwigzania analizowanego pro-
blemu nalezy szuka¢ na gruncie ustawowym. Przy zachowaniu obowigzku zachowania ta-
jemnicy zawodowej pozadane jest ustawowe wskazanie dopuszczalnego zachowania adwo-
kata/radcy prawnego (jako dysponenta tajemnicy zawodowej), ktore nie bedzie rodzi¢ odpo-
wiedzialnos$ci karnej i/lub dyscyplinarnej. Niewatpliwie wzmacnia to standardy odpowie-
dzialnosci prawnika poprzez dazenie do maksymalnej okreslonos$ci czynu zabronionego, ja-
kim jest ujawnienie tajemnicy zawodowej. Propozycji takiej towarzyszy obawa negatywnego
odbioru kolejnego juz ograniczenia ochrony tajemnicy zawodowej, utozsamianej z gwarancja
poufnosci informacji powierzanych adwokatowi/radcy prawnemu. Mimo sporych trudnosci
w przygotowaniu satysfakcjonujacego rozwiagzania, réznych pogladow na te kwesti¢ oraz
tych — w mojej ocenie — wyolbrzymionych obaw, mam nadziej¢, ze propozycje te zostang
uwzglednione (w takiej czy w zmodyfikowanej wersji) wsrod postulatow zgtaszanych przez
samorzad radcowski. Ich los bedzie uzalezniony od podjecia inicjatywy ustawodawczej przez
podmioty uprawnione oraz od wynikow szerokiej dyskusji przedstawicieli samorzadow praw-
niczych, ktore do zagadnienia tajemnicy zawodowej podchodza z najwyzsza powaga z uwagi
na jej znaczenie dla wykonywania zawodu oraz z ostroznoscig przynalezng dla spraw nie-
zwykle wrazliwych w odbiorze spotecznym.

57 Koncepcja zmiany przepisdw ustawy o radcach prawnych dotyczacych tajemnicy radcy prawnego opracowana
przez Grupg robocza ds. tajemnicy zawodowe;.

%8 Uchwata nr 173/X1/2024 KRRP z dnia 14 czerwca 2024 r. objeta jedynie zmiane art. 5b URadPr, ktéra dotyczyta
niewielkiej korekty w odestaniu do przepisow o tajemnicy zawodowej (art. 3 ust. 3—6 w miejsce art. 3 ust. 4-6)
oraz utrzymania obowigzku zachowania tajemnicy zawodowej w przypadku, gdy z zadaniem ujawnienia informa-
cji uzyskanych przez radc¢ prawnego w zwiazku z udzielaniem pomocy prawnej wystepuje nie tylko Prezes
Urzgdu Ochrony Danych Osobowych, lecz takze kazdy organ nadzorczy w rozumieniu art. 4 pkt 21 rozporzadze-
nia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony o0sob fizycz-
nych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Dz.Urz. UE L 119/a, 4.05.2016, ze zm.).
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