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Janusz Rieger, Stownictwo polszczyzny gwarowej na Brastawszczyznie, oparte
gtéwnie na nagraniach i zapisach Anny Stelmaczonek-Bartnik, Barbary Jasino-
wicz, Wiktora i Elzbiety Minksztymow, Natalii Ananiewej, kartoteki Wiaczestawa
Werenicza, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Sub Lupa, 2014, 459 s.

olszczyzna gwarowa z okolic Brastawia na Biatorusi jest po raz kolejny przed-

miotem badan i opisu. Autorem recenzowanego stownika jest Janusz Rieger —
doswiadczony slawista, autor wielu opracowan na temat stownictwa polszczyzny na
Wschodzie!, wspotautor Stownika polszczyzny gwarowej na Litwie* promotor wielu
prac magisterskich i doktorskich, po§wieconych ,,polszczyznie kresowe;j”.

Na poczatku wazne jest okreslenie celu, metody przedstawiania materialu oraz
zatozen teoretycznych recenzowanego stownika, poniewaz sg one tylko cze$ciowo
zbiezne z obszernym Stownikiem brastawskim?, przygotowanym przez zesp6t profesor
Elzbiety Smutkowej. Autor Stownictwa polszczyzny gwarowej Brastawszczyzny stoi
,,ha stanowisku tradycyjnym”, przyjmujac ,,istnienie lokalnej polszczyzny gwarowe;j”,
»gwarowej biatoruszczyzny” oraz ,.istnienie mowienia, noszacego cechy obydwu
jezykow”. Nalezy zaznaczy¢, ze oba podejscia metodologiczne — profesora Janusza
Riegera i profesor Elzbiety Smutkowej — wzajemnie si¢ dopelniaja. Janusz Rieger na
przyktadzie tekstow i kontekstow pokazuje, ze tzw. tekstow ,,mieszanych”, kiedy trud-
no jest okresli¢, w jakim jezyku powstaty (polskim, biatoruskim), nie jest tak wiele.
J. Rieger, operujac specjalnie sporzgdzonym przez Aleksandre Wieczorek korpusem

' M.in.: Rieger Janusz, Sfownictwo ,, wilenskie” ze zbiorow Jaszczanina dzis, Jezyk polski dawnych

Kresow Wschodnich, Rieger J. (red.), t. 1, Warszawa: Naukowe Wydawnictwo Semper, 1996,
s. 79-109; Idem, Stownictwa ,, wileniskiego ” ze zbiorow Jaszczanina cigg dalszy, [w:] Jezyk polski
dawnych Kresow Wschodnich, Rieger J. (red.), t. 2, Warszawa: Naukowe Wydawnictwo Semper,
2001, s. 57-76; Idem, Jak badac wspotczesne stownictwo gwarowe? [w:] SPK XI, 2004, s. 23-33;
Idem, O jezykowq charakterystyke polskich zespotow gwarowych na Litwie, [w:] Od fonemu do
tekstu. Prace dedykowane prof. R. Laskowskiemu, Bobrowski I., Kowalik K. (red.), Krakow 2005,
s. 121-128; Idem, O stownictwie dzisiejszej polszczyzny na Ukrainie i metodach jej badania, [w:]
Prilozi na Oddelenieto za lingvistika i literatura nauka pri MANU, br. 37/1/2011, Mirkulovska M.
(red.), Skopje: MANU, 2011, s. 121-128.

Rieger Janusz, Masoj¢ Irena, Rutkowska Krystyna, Stownictwo polszczyzny gwarowej na Litwie,
Warszawa: Wydawnictwo DiG, 2006.

Smutkowa Elzbieta (red.), Brastawszczyzna. Pamigé i wspotczesnosé, t. 2, Stownictwo dwuje-
zycznych mieszkancow rejonu brastawskiego (stownik brastawski), Warszawa: Wydawnictwo
Uniwersytetu Warszawskiego, 2009 oraz recenzja: ,,Studia Biatorutenistyczne”, t. 5, Lublin: Wy-
dawnictwo UMCS, 2011, s. 446-448.
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tekstow gwarowych, wyraza przekonanie, ze ,,wrazenie o znacznej przewadze zapo-

zyczen” jest czgsto ,,oparte na pobieznym spojrzeniu na teksty”.

Zamierzeniem autora byto pokazanie ,,0sobliwosci” leksyki gwarowej, charakte-
rystycznej dla badanego obszaru, w wigkszo$ci nieznanej w gwarach Polski centralnej,
zestawienie jej ze stownictwem ogoélnopolskim oraz przedstawienie czestotliwosci wy-
stepowania stownictwa w zestawionych parach w korpusie tekstow. Autor krytycznie
wypowiada si¢ o dyferencjalnych stownikach gwarowych, ktére sprawiaja wrazenie,
ze ,,W gwarze nie ma wyrazow, wystepujacych w innych regionach Polski”. Pokazanie
wyrazow czgsto uzywanych w przesztosci, a nawet z zapasu biernego informatoréow,
pozwala na bardziej obiektywne przedstawienie stownictwa badanej polszczyzny. Wy-
razy ,,charakterystyczne”, czesto zapozyczenia, podano jako oboczne, wariantywne
wobec wyrazow ogolnopolskich. Wyrazy w Stowniku sa podane z uwzglgdnieniem
kontekstow (zdania), w Hastach rzeczowych umieszczono je w tzw. ,,mikropolach se-

mantycznych”.

Badaniami objeto caty dawny powiat brastawski, zardwno teren znajdujacy sie
obecnie w granicach Bialorusi, jak i jego cz¢$¢ nalezaca dzi$ do Litwy. Jednolity przed
rokiem 1989 obszar zostat podzielony w wyniku uszczelniania granicy biatorusko-
-litewskiej dopiero w latach 90. XX wieku. Autor stownika podkresla, ze dawny po-
wiat brastawski rowniez byt obszarem do$¢ zréznicowanym, poniewaz jego zachod-
nig cze$¢ wyrdzniata wigksza liczba wsi zamieszkatych przez drobng szlachte. W takich
miejscowosciach w okresie migdzywojennym polszczyzna czeSciej byta jezykiem
codziennym. We wschodniej czgéci w kontaktach codziennych czestsza byta gwara
biatoruska. Materiatl pochodzi od 0s6b najstarszego pokolenia, gtdéwnie z zachodniej

cze¢$ci Brastawszczyzny.

W stowniku zastosowano transkrypcje potfonetyczna, ,,zblizong do ortograficz-
nej”, co czyni go bardziej dostepnym dla szerszej grupy czytelnikow. Odnosi si¢ to
w szczegblnosci do tekstow cigglych (Hasta rzeczowe, ok. 140 s.), ktore przedstawiajg
zmiany historyczne, sprawy codzienne, trudne do$wiadczenia zyciowe, przekonania

oraz przywigzanie do wiary i tradycji miejscowej ludnosci.

Niniejszy stownik liczy ok. 5000 hasel. Dokumentuje ,,archaizmy i dialektyzmy
polskie, zapozyczenia biatoruskie zwigzane z substratem i kontaktami z ludno$cia wsi
okolicznych, mniej rosyjskie, pojawiajace si¢ w okresie zabordéw i okupacji sowieckiej
(cze$¢ rusycyzmoéw mogla by¢ tez przejeta wezesniej od rosyjskich staroobrzedow-
cow zamieszkujacych sgsiednie wsie)”, czyli ,,0sobliwosci leksykalne miejscowych
gwar polskich”. Stownik Polszczyzny gwarowej na Brastawszczyznie to nie tylko za-
sob stownictwa, to takze przedstawienie ,,powigzan z gwarami biatoruskimi i litew-
skimi (takze z jezykiem rosyjskim) przez podanie odpowiednikéw z tych jezykdw,
zwlaszcza tam, gdzie moze chodzi¢ o interferencje jezykowe”. Duzg zaleta stownika
jest takze to, ze pokazuje on skalg zapozyczen biatoruskich, litewskich oraz rosyjskich

w rejestrze stownikowym.

Zasadnicza czg$¢ stownika poprzedza obszerne opracowanie dotyczgce polszczy-
zny okolic Brastawia i jej stownictwa (s. 13—46). Oméwiono histori¢ terenu, podano
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dane statystyczne dotyczace miejscowej ludnosci, przytoczono m.in. liczne wypowiedzi
mieszkancow na temat wyjazdow do Polski i migracji do miast ,,za chlebem”. Relacje
mieszkancow sg réwniez wykorzystywane przy opisie sytuacji jezyka polskiego na
badanym terenie oraz charakteru miejscowej polszczyzny.

Na uwage zastuguje kwestia zblizania si¢ (konwergencji) jezykow na Brastawsz-
czyznie (s. 29-31). Taka tez¢ sformutowata Elzbieta Smutkowa w swoim Stowniku
Brastawskim, wobec ktorej Janusz Rieger zajmuje krytyczne stanowisko. Wymienieni
badacze prezentuja jednolite stanowisko w kwestii genezy polszczyzny pdinocnokre-
sowej. Za Kazimierzem Nitschem i Halina Turska przyjmuja, ze uksztaltowala si¢
ona na substracie biatoruskim lub litewskim. W swoich rozwazaniach J. Rieger za-
uwaza, ze wspolne sgsiadujagcym jezykom (gwarom) tendencje na roznych poziomach
jezyka wynikaja z ,,pierwotnej bliskoéci”, ,,stan obecny nalezatoby objasnia¢ punktem
wyjscia, a dzisiejsze rozproszenie Polakow sprzyja silnym interferencjom biatoruskim
(a przede wszystkim — rosyjskim)”. Procesy konwergencyjne, w przekonaniu J. Riegera,
nie majg charakteru powszechnego. Warta podkreslenia jest, z kolei, inna teza bada-
cza, ze ,,czynnikiem najsilniej zblizajacym dzi$ polszczyzne w rejonie brastawskim na
Bialorusi, tamtejsze gwary biatoruskie i jezyk biatoruski sa wptywy rosyjskie, szcze-
goblnie w zakresie stownictwa” (s. 31).

Autor stownika omawia miejscowa polszczyzng na tle innych gwar poéinocnokreso-
wych, wymieniajac najwazniejsze opracowania z bogatej literatury przedmiotu, w tym
rowniez dotyczacg badanego terenu. Porusza takze kwestie metodologii badan stownic-
twa polszczyzny potocnokresowej oraz omawia dotychczasowe stowniki gwarowe
z terenu Brastawszczyzny.

Po prezentacji zrodet i informatorow autor dokonuje charakterystyki stownictwa
polszczyzny brastawskiej, zwracajac uwage na trudnosci zwigzane z opracowaniem
stownictwa polszczyzny na Wschodzie. Janusz Rieger podkresla, ze temat zapozyczen
z jezykow wschodniostowianskich nieraz byt podejmowany przez roznych badaczy.
Autor recenzowanego stownika jest zdania, ze wydzielenie archaizmoéw, dialekty-
zmow, zapozyczen jest zbedne, a rownolegle podanie odpowiednikow biatoruskich,
rosyjskich, litewskich ,,pokazuje zwiazki pomig¢dzy jezykami i mozliwy kierunek za-
pozyczenia”. Warte podkreslenia jest spostrzezenie, ze niektore ,,obce” odpowiedniki
same stanowig zapozyczenia z jezyka polskiego, np. moyro ‘bardzo’ itd., oraz pomyst
na odrebng obszerng prace nt. szczegétowych etymologii, zeby ustali¢ m.in. ,,w jakiej
mierze wyrazy litewskie trafiaty do polszczyzny nie bezposrednio, a przez posrednic-
two biatoruskie, a wyrazy biatoruskie — poprzez posrednictwo litewskie”.

Nie zawsze da sig¢ ustalié, ,,czy mamy do czynienia z wyrazem rodzimym”, ,,pod-
trzymywanym przez wpltywy obce”, ,,czy z zapozyczeniem zaadaptowanym”. Autor
pisze: ,,Nie wydaje si¢, by analiza szerszego materialu mogla wyeliminowaé watpli-
wosci, natomiast nalezy podkres$li¢ istnienie réznych mozliwych interpretacji”. To
samo dotyczy czasu zapozyczenia (dawne lub p6zniejsze zapozyczenia) oraz czy wy-
razy przedostaly si¢ przez posrednictwo innych jezykéw (np. rusycyzmy przez jezyk
biatoruski lub jego gwary) lub bezposrednio.
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Przedstawiono takze polskie odpowiedniki fonetyczne i morfologiczne wyrazow
wschodniostowianskich, typu kesty ‘krzaki’ (brus. i ros. kycmat), trqba, trgbka ‘rura,
rulon’ (brus. i ros. mpy6a) itd.

Autor podkresla, ze celem stownika jest ,,proba pokazania wystepowania roznych
par wyrazowych w stowniku (rejestrze) i w tekscie”. Wybrane pary wyrazowe stano-
wig zapozyczenia i ich polskie ekwiwalenty, umieszczono je w jednym hasle stowni-
kowym jako synonimy, pokazano, co jest bardzo wazne, czestotliwos¢ wystepowania
wyrazu w Korpusie. ,,Pary te obejmuja leksyke zapozyczong i rodzima, archaizmy
(czasem podtrzymywane wptywem obcym) i wyrazy polszczyzny ogdlnej wspodtcze-
snej, formy podstawowe i derywaty, zazwyczaj juz zleksykalizowane”. Zdarza sig, ze
brakuje odpowiednika polskiego w materiale (w danym korpusie), co z jednej strony
$wiadczy o zbyt matym wyborze tekstow, a z drugiej — pokazuje ,.tendencje rozwoju
tamtejszej polszczyzny” izolowanej od polszczyzny ogdlnej. Pary wyrazowe moga
stanowi¢ zarowno wyrazy z roznych jezykow, jak 1 wyrazy w formie podstawowej —
zleksykalizowane zdrobnienie w funkcji neutralne;.

Autor stownika zachgca do podjecia odrgbnego opracowania, pelniejszej analizy
zasobu leksykalnego gwar brastawskich z uwzglednieniem poszczegolnych idiolektow.

J. Rieger w przedmowie do stownika uzasadnia warto$¢ mniejszych stownikow
gwarowych (cho¢ stownik liczacy ok. 450 s. trudno nazwa¢ stownikiem matym), ktore
szybciej mozna przygotowaé do druku, a wydane stowniki dopetniajg si¢ wzajemnie.
Autor wyraza zadowolenie z faktu, ze jezykoznawcy coraz czg$ciej siggajg w opra-
cowaniu wynikow swoich badan do rozwigzan komputerowych. Przedstawia zale-
ty elektronicznego korpusu tekstow gwarowych, ktoéry nie tylko szybko ,,odnajduje”
wyrazy nieznane polskiemu jezykowi ogoélnemu, ale takze ,,rozréznia” poszczeg6lne
znaczenia owych wyrazoéw oraz ustala frekwencj¢ uzycia leksemu w caltym materiale
i u poszczegblnych respondentéw. Badacz wyraza nadziejg, ze utatwienia techniczne
pozwola jezykoznawcom w perspektywie stworzy¢ thesaurus ,,polszczyzny kresowej”
wigkszych obszarow.

Na zakonczenie nalezy zauwazy¢, ze stownik ukazat si¢ w 80. rocznicg¢ urodzin
Autora. W zwigzku z powyzszym chcialabym wyrazi¢ wdzigczno§¢ mojemu Profe-
sorowi 1 Mistrzowi za ponad 30 lat trwania przy badaniach nad dawnymi gwarami
polskimi na Wschodzie, za zrozumienie i wielki szacunek do ludno$ci polskiej na
Ukrainie i Biatorusi oraz za zaszczepienie swoich fascynacji polszczyzng kresowg sze-
rokiemu gronu miodszych badaczy.

Jadwiga Koztowska-Doda
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