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Jak méwic¢ o sprawiedliwosci naprawczej?

How to Talk about Restorative Justice?

ABSTRAKT

Artykut jest zbiorem refleksji dotyczacych idei i praktyki stosowania zalozen sprawiedliwo$ci
naprawczej na swiecie. Refleksje te sg inspirowane referatami dotyczacymi aksjologicznych uwa-
runkowan stosowania sprawiedliwos$ci naprawczej przedstawionymi w trakcie konferencji pt. ,,Kon-
ferencja (o) sprawiedliwosci naprawczej” 22 listopada 2024 roku na Wydziale Prawa Administracji
i Ekonomii. Zainicjowano wtedy debatg o instytucjach sprawiedliwosci naprawczej, ktore funkcjonuja
w Polsce, Kanadzie i Stanach Zjednoczonych. Istotne w dyskusji okazato si¢ przekonanie o tym,
ze sprawiedliwo$¢ naprawcza powinna by¢ droga, ktéra podazat bedzie wymiar sprawiedliwosci
ipraktyka dziatania administracji publicznej w Polsce. To oczywiscie wymaga naktadéw finansowych
i rozwoju dobrze umotywowanych kadr, ale wobec konstytucyjnego proklamowania zasady dobra
wspolnego i zasady demokratycznego panstwa prawnego urzeczywistniajacego zasady sprawiedli-
wosci spotecznej jest to obecnie standard, ktorego nalezatoby oczekiwac.

Stowa kluczowe: sprawiedliwo$¢ naprawcza; collaborative law; mediacje; partycypacja spoteczna; sad

Stanowienie i stosowanie prawa w demokratycznym panstwie prawnym po-
winno by¢ dostosowane do wspolczesnych standardéw spotecznych obejmujacych
m.in. zasad¢ dobra wspolnego, realizacji sprawiedliwos$ci spotecznej czy zasade
rownosci wobec prawa. Idea sprawiedliwo$ci naprawczej — przeciwstawna wobec
zatozen koncepcji sprawiedliwosci retrybutywnej — wpisuje si¢ w taki standard rela-
cji panstwa z jednostka i obejmuje nie tylko mediacje, ale takze inne konsensualne
metody rozwiazywania sporow, takie jak koncyliacje, konferencje sprawiedliwosci
naprawczej czy tez specjalne systemy wdrazania fadu spotecznego i naprawy jed-
nostki stosowane jako holistyczne metody interwencji kryzysowe;.

Sprawiedliwos$¢ naprawcza jest elementem kultury prawne;j, co dotyczy catosci
procesow stosowania prawa w panstwie i jako taka ma wptyw na stosowanie prawa,
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w tym funkcjonowanie wymiaru sprawiedliwosci oraz na przebieg proceséw spo-
tecznych w panstwie, czy tez weziej — w danej wspolnocie spolecznej. Warto wige
przypomniec, ze zgodnie z ideg sprawiedliwosci naprawczej zemste, represje i ka-
ranie zastgpuje zadoscuczynienie i pojednanie w warunkach poszanowania potrzeb
1 godnosci ofiary czynu, ktory zgodnie z obowigzujacym prawem podlega penalizacji
(zagrozeniu kara). Sprawiedliwo$¢ naprawcza jest realizowana takze w systemach
prawnych, w ktorych przewiduje si¢ obowigzek naprawy szkod, ktorych jednostka
doznata na skutek dziatania innych podmiotow, w tym organdw panstwa'. Jak stusznie
zauwaza W. Zalewski, w Polsce sprawiedliwos¢ naprawcza zdaje si¢ mie¢ ogromny,
cho¢ niewykorzystany potencjal w zakresie partycypacji obywateli w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci?.

Idea sprawiedliwosci naprawczej moze by¢ realizowana we wszystkich galeziach
prawa, nie tylko w obszarze prawa karnego i wykroczeniowego. Jej podstawy aksjo-
logiczne powinny by¢ ujete takze w obszarze prawa publicznego, w tym zwtaszcza
w prawie administracyjnym?. Ponadto cywilnoprawna regulacja stosunkéw prawnych
W panstwie powinna zawiera¢ przepisy pozwalajace na naprawienie szkod w zakresie
relacji o charakterze prywatnoprawnym — w ten sposob powinna umozliwiac realiza-
cje sprawiedliwos$ci naprawczej w obszarze stosunkow cywilno-prawnych. Natomiast
nalezy pamigtac, ze sytuacja prawna jednostki jest wynikiem okre$lonych zdarzen
ocenianych w kontekscie obowigzujacych przepisow prawa holistycznie regulujacych
uprawnienia i obowigzki prawne jednostki, ktore wprawdzie moga by¢ rozpatrywane
z punktu widzenia przepisow prawa z zakresu roznych jego gatezi, wigc pozycja
prawna jednostki moze np. wynika¢ z karnoprawnych, a takze cywilnoprawnych
konsekwencji jej dziatan, jednakze w dalszym ciggu chodzi o konkretnego cztowicka
znajdujacego si¢ w konkretnej sytuacji faktycznej i prawnej. Stosowanie standardow
sprawiedliwosci naprawczej powinno wigc by¢ holistyczne i obejmowac zar6wno

' M. Tabernacka, Sprawiedliwos¢ naprawcza, [w:] Leksykon mediacji, red. M. Cetera, M. Ta-

bernacka, Warszawa 2023, s. 372.

2 W. Zalewski, Wymiar sprawiedliwosci, sprawiedliwos¢ naprawcza, demokracja, [w:] Me-
diacja dla kazdego, red. L. Mazowieckiej, Warszawa 2010, s. 17.

3 W obszarze prawa publicznego sprawiedliwo$¢ naprawcza jest realizowana w przypadkach,
w ktorych prawo administracyjne przewiduje naprawienie szkody wyrzadzonej legalnym lub nielegal-
nym dzialaniem organu wiadzy publicznej, oraz w sytuacjach, gdy strony postgpowania lub organ ze
strong moga uzgodni¢ sposob naprawienia skutkow bezprawnego dziatania organu administracji badz
szkody wynikajacej z dziatania organu, na przyktad w mediacjach w postgpowaniu administracyjnym
i sadowoadministracyjnym. Sprawiedliwos$¢ naprawcza w obszarze dziatania administracji publicznej
ma korzenie w demokratycznej idei wspolnotowosci i skutkuje przewrdceniem tadu spotecznego
naruszonego konfliktami wyniktymi w zwiazku z podejmowaniem dziatan przez organy administracji
w indywidualnych sprawach. M. Tabernacka, Sprawiedliwos¢ naprawcza w obszarze prawa admini-
stracyjnego, [w:] Cywilizacja administracji publicznej: ksiega jubileuszowa z okazji 80-lecia urodzin
prof. nadzw. UWr dra hab. Jana Jezewskiego, red. J. Korczak, Wroctaw 2018, s. 493-453.
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aspekty cywilno-, karno- i publicznoprawne pozycji prawnej danego czlowieka
w kontekscie jego relacji z innymi jednostkami i z panstwem.

W modelu sprawiedliwo$ci naprawczej chodzi o zapewnienie ofiarom czynoéw
zabronionych lub osobom, ktore odniosty szkodg, uczciwego i rzeczywistego zadosc-
uczynienia, ktore bedzie odpowiadato ich faktycznym potrzebom i oczekiwaniom.
Chodzi tez o0 normalizacje stosunkow spotecznych pomig¢dzy ofiarg a sprawca, co po-
winno oznaczac¢ pojednanie z akceptacja zados€uczynienia i wyeliminowanie grozby
dalszej eskalacji konfliktu czy pézniejszych dziatan odwetowych stron*. W obszarze
prawa publicznego celem stosowania instrumentow sprawiedliwo$ci naprawczej jest
przywrdcenie zaufania migdzy jednostka a panstwem, co w efekcie wptywa zardwno
na dobrostan jednostki, jak i ma pozytywne konsekwencje dla panstwa.

Idea sprawiedliwosci naprawczej jest jednym z elementow demokratyzacji spo-
leczenstwa i wyrazem podmiotowego traktowania jednostek przez organy panstwa
— poprzez wiaczenie ich glosu w procesy stosowania prawa’. Warto przypomniec,
ze to dzigki sprawiedliwosci naprawczej panstwo nie zawlaszcza konfliktu stron, ale
respektuje ich prawo do samodzielnego opanowania sytuacji konfliktowej w sposob
subiektywnie przez te jednostki akceptowany?.

Polskie przepisy prawa we wszystkich jego gateziach respektuja zasade sprawie-
dliwos$ci naprawczej, m.in. zawierajac regulacje umozliwiajace prowadzenie mediacji
w sytuacjach konfliktowych lub tezZ stosowanie mniej lub bardziej sformalizowanych
sposobow konsensualnego opanowywania sporow. Wobec takiego stanu prawnego
konieczne jest wiec przekonanie praktykow do stosowania tych przepisow, a to moze
nastgpic tylko w warunkach stalej obecnosci idei sprawiedliwosci naprawczej w dys-
kursie naukowym oraz w sferze dydaktyki prawa, a takze w dyskursie publicznym, co
umozliwi oddziatywanie na opini¢ publiczng i wptynie na podniesienie §wiadomosci
spotecznej, jezeli chodzi o standard relacji spolecznych ksztalttowanych zgodnie
z koncepcja sprawiedliwosci naprawczej.

Sprawiedliwo$¢ naprawcza nie moze by¢ traktowana w tych dyskursach jako
cickawostka, ale powinna by¢ brana pod uwage jako uzyteczna opcja — a to wy-
maga zarowno glosu naukowcow, jak 1 praktykéw oraz opinii jednostek majacych
osobiste doswiadczenia w sferze sprawiedliwosci naprawczej z tego wzgledu, ze
byty beneficjentami stosowania jej instrumentéw w zakresie stosunkow prawnych,
w jakich uczestniczyly.

Temu tez stuzyta konferencja naukowa zorganizowana na Wydziale Prawa Admi-
nistracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego 22 listopada 2024 roku. Zgodnie
z koncepcja konferencji wystapienia prelegentow byly inspiracjg do szerokiej dysku-
sji, ktora w laboratoryjnych warunkach sali uniwersyteckiej miala zosta¢ swoistym

4 M. Tabernacka, Sprawiedliwos¢ naprawcza..., s. 373.

> Ibidem, s. 374.
¢ Ibidem.
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zaczynem debat, ktore potem — jak zaktadali organizatorzy — toczytyby si¢ w srodo-
wiskach zawodowych 0sob bedacych uczestnikami konferencji. Wystapienia prele-
gentow byly moderowane przez specjalistow zajmujacych si¢ naukowo i praktycznie
sprawiedliwoscig naprawczg, czego celem byto wprowadzenie standardu dyskursu,
a nie wyktadu ex cathedra, i tym samym chodzito o zainicjowanie publicznej dys-
kusji o mediacji 1 innych instrumentach sprawiedliwosci naprawczej. Wykladanie
zatozen mediacji 1 innych form ADR jest oczywiscie konieczne, by upowszechniaé
o niej wiedzg, ale jak najszybciej nalezy przejs¢ do fazy deliberatywnej po to, by
rozwija¢ instytucje sprawiedliwo$ci naprawczej w praktyce, uwzgledniajac zarowno
glos praktykow, jak i teoretykow. Konferencja zostata zatytutowana ,,Konferencja
(o) sprawiedliwo$ci naprawczej” — co byto celowym zabiegiem. Tytut wskazywat na
zakres tematyczny, ale byt tez nawigzaniem do instrumentu konferencji sprawiedli-
wosci naprawczej, ktore od lat sa stosowane w Stanach Zjednoczonych, a o ktorych
miala opowiedzie¢ jedna z prelegentek konferencji.

Jak wigc mowi¢ o sprawiedliwo$ci naprawczej? Przede wszystkim najlepiej
z pasja i przekonaniem, co udato si¢ wszystkim uczestnikom konferencji. Poza tym
wazne jest, by teoretyczne zatozenia sprawiedliwosci naprawczej konfrontowac
z praktyka, co powinno polega¢ na pokazywaniu udanych przyktadow realizacji
sprawiedliwos$ci naprawczej i to takze udato si¢ osiggna¢ we Wroctawiu 22 listo-
pada 2024 roku dzigki zaangazowaniu i doswiadczeniu prelegentek i moderatorow.

Konferencj¢ zapoczatkowala sesja zatytulowana ,,Sprawiedliwos$¢ naprawcza
— most czy ktadka do budowy spoleczenstwa obywatelskiego?”, a jej celem byto
ujecie sprawiedliwosci naprawczej jako jednego z elementow standardu traktowania
Rzeczpospolitej Polskiej jako dobra wspolnego wszystkich jego obywateli, co zostato
w znaczeniu ustrojowym proklamowane przez ustrojodawce w art. 1 Konstytucji.

Gtos zabrata prof. Monika Platek’, a jej wystgpienie byto moderowane przez
dr hab. prof UWr. Magdalen¢ Tabernackg. Ten dwuglos® — prowadzony z punktu

7

Profesor Monika Platek jest jedna z najwybitniejszych polskich naukowczyn, ktorych opinie
ksztaltuja dyskurs publiczny w Polsce. Dziedziny, w ktorych si¢ specjalizuje, to: prawo karne wykonaw-
cze, prawa czlowieka, w tym prawa kobiet, penitencjarystyka, kryminologia, wiktymologia, penologia,
psychologia spoteczna, gender studies, mediacja, sprawiedliwo$¢ naprawcza i socjologia prawa. Jest
Kierowniczka Zaktadu Kryminologii na WPA na Uniwersytecie Warszawskim. Jest cztonkinig i honorowa
Prezeska Polskiego Stowarzyszenia Edukacji Prawnej [PSEP], ktore wspottworzyta i kierowata nim w la-
tach 1994-2009. Jako ekspertka z zakresu prawa, praw cztowieka i praw kobiet wspotpracuje z OBWE,
ODIHR, Rada Europy, organami UE, polskim Parlamentem i organizacjami naukowymi i obywatelskimi.
Jest takze cztonkinig Migdzynarodowego Komitetu Redakcyjnego ,, The British Journal of Criminology”
oraz ,,Social & Legal Studies”. Odwaga prof. Platek w wypowiadaniu uczciwych opinii na temat stano-
wienia i stosowania prawa jest jak glos sumienia, a moze nawet wspotczesna wersja aforyzmu autorstwa
Simonidesa z Keos: ,,Pami¢taj jestes tylko cztowiekiem”. Monika Platek jest dlatego tak wazna w polskim
dyskursie prawniczym i dlatego tez poproszona zostata o zainicjowanie dyskusji w trakcie konferencji.

8 Zapis wywiadu udzielonego w zwigzku z konferencjg dla telewizji ECHO 24, Konferencja
(o) sprawiedliwosci naprawczej, https://echo24.tv/pl/757 programy/859 rozmowa/79621 czym-je-
st-sprawiedliwosc-naprawcza-i-jakie-sa-jej-glowne-zalozenia.html [dostep: 10.05.2025].
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widzenia intereséw jednostki w panstwie i roli panstwa w rozwigzywaniu Sporow —
dotyczyt przede wszystkim karnoprawnych watkow prowadzenia mediacji. Profesor
Platek ma racje, twierdzac, ze instytucje sprawiedliwos$ci naprawczej pozwalaja na
niekonwencjonalne rozwigzywanie sporow w sposob uwolniony od arbitralizmu
sali sgdowej i rozwigzan narzuconych przez skoncentrowanego na sprawcy sedzie-
go. Funkcja modelu sprawiedliwo$ci naprawczej jest takze nawigzanie zaufania
miedzy jednostka a wladzami publicznymi oraz normalizacja stosunkéw spotecz-
nych, ktore moglyby by¢ zerwane na skutek dziatan, ktore ich strony postrzegaja
jako nieuczciwe’. Przestaniem tej czesci wystgpienia bylo przypomnienie o tym,
ze standard relacji jednostki z panstwem wymaga naktadéw na sprawne i nie-
krzywdzace uczestnikow tego systemu dziatanie. Instrumenty sprawiedliwos$ci
naprawczej sa sposobem, ktory dtugofalowo optaca si¢ panstwu, ale ich stosowanie
wymaga kultury prawnej dialogu i tego, by krotkowzrocznie pojmowana ekonomika
procesowa nie przystonila tego, co panstwo powinno realizowa¢ w swojej misji,
czyli dziatania na rzecz budowy tadu spotecznego. Stosowanie sprawiedliwosci
naprawczej wymaga zrozumienia tych powinnosci panstwa, ktére w polskim sys-
temie prawnym na poziomie ustrojowym wynikajg z art. 1 i art. 2 Konstytucji.
Realizacja dobra wspolnego i zasady demokratycznego panstwa prawnego urzeczy-
wistniajgcego zasady sprawiedliwosci spotecznej wymaga wysitkow, ktore organy
panstwa powinny wlozy¢ we wdrozenie i praktyczne stosowanie sprawiedliwosci
spotecznej, co wymaga takich dziatan jak: edukacja funkcjonariuszy publicznych
oraz poniesienie naktadow finansowych pozwalajacych na organizacj¢ sesji me-
diacyjnych jako elementu interwencji kryzysowej w indywidualnych przypadkach
oraz organizacj¢ catego systemu interwencji kryzysowej. Organizacja systemu
interwencji kryzysowej uwzgledniajacego zalozenia sprawiedliwosci naprawczej
wymaga uczciwego wynagradzania mediatorow i wdrozenia finansowych instru-
mentow motywacyjnych w instytucjach publicznych motywujacych funkcjonariu-
szy publicznych do stosowania mediacji i innych metod rozwiazywania sporéw
w procedowanych przez niech sprawach. Ponadto nalezy przewidzie¢ $rodki finan-
sowe i organizacyjne na promocj¢ mediacji w spoleczenstwie. W tej czesci sesji
zauwazono, ze zrodto tych naktadow jest niejako oczywiste, gdyz polski system
dysponuje kwotami z Funduszu Sprawiedliwos$ci, ktérych istotna cze$¢ powinna
by¢ przeznaczana zwlaszcza na sprawiedliwo$¢ naprawczg. Sprawiedliwos¢ na-
prawcza jest instytucja tradycyjng'® i tak stara, jak stare sg sposoby uzyskiwania

® M. Platek, Karnoprawne aspekty mowy nienawisci a mediacja. O mozliwosci spotkania
przeciwienstw, [w:] Antropologia mediacji, red. M. Tabernacka, Wroclaw 2015, s. 122.

10" Na temat wspotczesniejszych trendow rozwoju sprawiedliwosci w obszarze przede wszystkim
prawa karnego pisze Igor Zdunski, ktoéry dostrzega korzenie tego systemu w prawodawstwie w koncu
XVIII wieku i poczatku XIX wieku, piszac o tendencji do tzw. nieinterwencjonizmu i trendach abo-
licyjnych, negujacych sens kar oraz potrzebg zastapienia prawa karnego systemem rozwiazywania
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przebaczenia w zamian za zados¢uczynienie w spotecznosciach, ktére od wiekow
wypracowywaty i wspieraly metody wspolnotowej akceptacji sprawiedliwosci wa-
runkowanej w danej grupie kulturowo. Wspoétczesny wymiar sprawiedliwosci jest
jednak daleko bardziej zinstytucjonalizowany niz plemienne sposoby przywracania
tadu spotecznego, dlatego tez wspotczesnie, aby sprawiedliwos$¢ naprawcza nie
byta ktadka tylko mostem do jego budowania, potrzebujemy sformalizowanego
iusankcjonowanego, a przede wszystkim odpowiednio dofinansowanego systemu
wdrazania zatozen sprawiedliwosci naprawczej w Polsce.

Zdaniem prof. Platek sprawiedliwo$¢ naprawcza obejmuje instrumenty ADR
funkcjonujace w Polsce, ktére daja osobie, ktorej prawa naruszono, sprawczos¢
pozwalajaca na zado$¢uczynienie jej krzywdzie, ale nie tylko. Sprawiedliwos$¢ na-
prawcza jest nie tylko instytucja, w ktorej dostrzega sie, ze naruszenie prawa to nie
jest tylko kwestia relacji miedzy osobg naruszajgca prawo a osoba pokrzywdzona,
ale dzigki stosowaniu jej instrumentdw mozna interweniowac takze w naruszenie
pewnych norm spotecznych. Celem tej instytucji jest przywrocenie rownowagi spo-
tecznej zaburzonej dziataniem sprzecznym z normami spotecznymi. W tradycyjnym
modelu sprawiedliwos$ci (retrybutywnej) wszyscy sa niezadowoleni, gdyz sad nie
zajmuje si¢ wszystkimi istotnymi dla stron konfliktu sprawami, nawet drobnymi,
ale sktadajacymi si¢ na ich ewentualne poczucie dobrostanu, co jest jednak mozliwe
w dzialaniach z zakresu sprawiedliwos$ci naprawczej. Sprawiedliwos$¢ naprawcza
umozliwia komunikacje, daje stronie prawo do wystuchania i domagania si¢ tego,
co jest dla niej istotne. W systemie sprawiedliwos$ci naprawczej pokrzywdzony
nie jest jedynie §wiadkiem lub oskarzycielem positkowym (w sprawach karnych).
W tradycyjnych procedurach wymierza si¢ sprawiedliwos¢, ktora de facto czesto
sprawiedliwa nie jest, gdyz filozoficzna kategoria sprawiedliwosci ma tez swdj
indywidualistyczny subiektywny w konkretnym przypadku wymiar.

Nastepna cze$¢ konferencji dotyczyta praktyki stosowania sprawiedliwosci
naprawczej w Polsce i za oceanem — w Stanach Zjednoczonych i w Kanadzie.
Byly to glosy praktykow.

Wystgpienie zatytulowane ,,Rola sedziego w procesie niekonfrontacyjnego
rozwigzywania sporéw. Stosowanie narz¢dzi sprawiedliwosci naprawczej w pracy
sedziego” pani s¢dzi Martyny Ptociennik!', moderowane przez dr hab. mec. Mo-

konfliktow. 1. Zdunski, Zabezpieczenia rzeczowe jako forma materializacji zatozen sprawiedliwosci
naprawczej. Zagadnienia teorii i praktyki, Bydgoszcz 2022, s. 40 i n.

' SSR Martyna Ptociennik orzeka od 2017 roku w Wydziale I Cywilnym w Sadzie Rejono-
wym w Kamiennej Gorze. Nalezy ona do polskiej sekcji Europejskiego Stowarzyszenia S¢dzidow na
Rzecz Mediacji GEMME. Jest propagatorka posiedzen przygotowawczych, ktorych zalety dostrzega
i wykorzystuje w swojej praktyce orzeczniczej. Ponadto od wielu lat angazuje si¢ w dziatalno$¢ po-
pularyzatorska na temat prawa — np. organizuje zajecia edukacyjne w przedszkolu dla dzieci, gdyz
jak sama mowi: ,,nikt nie jest za mtody, zeby dowiedziec¢ sig, ze zgoda buduje”. Ponadto — jak to ujeta
w swoim biogramie: ,,0d roku 2023 w ramach szkolenia dla sedziéw poszukuje z nimi straconego
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nike Haczkowska, dotyczylo stosowania sprawiedliwo$ci naprawczej w procesie
sadowym. Pani s¢dzia zaczgta od przyblizenia opisu swojej praktyki sedziowskie;.
Powiedziata, ze kontakt ze stronami postgpowania zaczyna od pytania kierowanego
do nich: ,,W czym mogtabym Panstwu pomodc”, co niecodmiennie wybija strony
z konfrontacyjnego nastawienia i pozwala obudzi¢ w nich refleksj¢ na temat tego,
7e maja pewien problem, czego niezaprzeczalnym dowodem jest toczace si¢ po-
stegpowanie sadowe; dzigki temu sa tez w stanie dostrzec opcje, ze jest to problem,
ktory mozna rozwigzaé. W dodatku mozna to zrobi¢ przy pomocy sedziego. Warto
pamigtac o tym, ze rozprawa sadowa to relacja komunikacyjna, a od sg¢dziego zalezy,
czy schowa si¢ za mechanistycznie pojmowanym parawanem przepisow, czy tez
zainteresuje si¢ sytuacja faktyczng stron, ktérag ma oceni¢ przez pryzmat ich sytuacji
prawnej. Przyktad pani sedzi Martyny Plociennik i jej praktyki orzeczniczej wybitnie
wskazuje, ze jest to mozliwe, a strony sg w stanie zawrze¢ ugode przed sadem 1 jak
wskazuje praktyka — jest to ich wktad w stosowanie prawa w panstwie, co objawig
si¢ m.in. niestosowaniem procedur odwotawczych. Dysponuja orzeczeniem, ktore
rozwigzuje ich problem spoteczny, wigc jest to przyktad dziatan, ktore w indywidual-
nych przypadkach sktadaja si¢ na szeroko pojmowane budowanie fadu spotecznego.

Nastepnie stuchacze konferencji mieli okazjg¢ pozna¢ funkcjonujace w Ameryce
Potnocnej rozwiazania dotyczace sprawiedliwos$ci naprawcze;j.

Pani dr Anita Dorczak!? w wystapieniu zatytutowanym: ,,Colaborative Law
w Kanadzie: innowacyjna metoda rozwigzywania sporéw” przedstawita konsen-
sualne rozwiazanie pozwalajace prawnikom wspiera¢ proces niekonfrontacyjnego
dochodzenia do rozwigzania sporu dzielacego strony danego stosunku prawne-
go0. Wystgpienie to byto moderowane przez mec. Agnieszke Templin, ktora od
wielu lat kieruje centrum rozwiazywania sporow przy Okregowej Izbie Radcow

czasu, przekonujac ich, ze czas wolny moze by¢ skutkiem prowadzenia postgpowania cywilnego,
jezeli pomoga stronom rozwiaza¢ konflikt, a nie tylko zatatwia sprawe”.

12 Doktor Anita Dorczak (www.drAnita.Lawyer) jest mediatorka i prawniczka praktykujaca
w Kanadzie. Zajmuje si¢ collaborative law i parenting coordination oraz mediuje w konfliktach
dotyczacych oséb starszych. Po ukonczeniu filologii angielskiej na Uniwersytecie Wroctawskim
ukonczyla studia doktoranckie z semiotyki i teatru oraz studia prawnicze na Uniwersytecie Alberta
w Edmonton, oba kierunki ukonczyta w 1990 roku. Nastepnie ukonczyta kursy dotyczace negocjacji
i mediacji na uniwersytetach Harvard i Pepperdine w Stanach Zjednoczonych. Posiada certyfikat
z zakresu Mindfulness Based Stress Reduction Certified Listening Professional, Certified Elder
Mediator. Od wielu lat dr Dorczak propaguje nowatorskie metody rozwigzywania spordw poprzez
zastosowanie migdzy innymi elementéw humoru, ciszy, improwizacji i kreatywnosci na réznorodnych
konferencjach prawniczych i mediacyjnych w Stanach Zjednoczonych, Kanadzie, Australii i Europie.
Jest cztonkinig kanadyjskiego i amerykanskiego zrzeszenia prawnikéw (obecnie jest wspotprze-
wodniczaca komitetu ds. Collaborative law najliczniejszej na swiecie amerykanskiej sekcji ADR),
jak rowniez migdzynarodowych organizacji: International Academy of Collaborative Professionals,
Global Collaborative Law Council (gdzie jest cztonkinig zarzadu), Elder Mediation International
Network, International Listening Association (byta przewodniczaca zarzadu) i International Society
for Humour Studies.
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Prawnych we Wroctawiu'®. Metoda colaborative law angazuje prawnikow w proces
rozwigzania sporu. Jest to metoda, ktora efektywnie jest stosowana w Kanadzie.
Jest to system, ktory ,,narodzit si¢ w prawie rodzinnym. To metoda wspotpracy
prawnikow zajmujacych si¢ dang sprawg rodzinng z ich klientami”. Jak zauwazyta
mec. Templin moderujaca wystapienie, w Polsce konflikty rodzinne tez mozna
rozwigza¢ rozmowg, np. prowadzong przy pomocy mediatora lub tez np. w nego-
cjacjach. Jednak takich systemow jak colaborative law w Polsce nie ma, z uwagi
na to, ze nie sg one skodyfikowane w naszym kraju. System collaborative law
w Kanadzie polega na tym, ze jest to negocjacja, podczas ktorej prawnicy i strony
razem majg okazje przedyskutowac kwestie istotne dla kazdej ze stron. Nie sa to
mediacje, gdyz mediator to osoba neutralna. W omawianym systemie, ktory jest
procesem dobrowolnym i poufnym, spotkanie prawnikow i stron to wspodtpraca,
gdy ,,mozemy wszystkie brudy wyprac”, ale osiggane dzigki temu sg pewne ko-
rzyS$ci: strony i prawnicy samodzielnie organizujg ten proces negocjacji i dzigki
niemu rozwigzywanie sporu trwa krocej niz procedura sagdowa. Instytucja cola-
borative law moze by¢ stosowana zamiast procesu sagdowego lub w jego trakcie.
Prawnicy uczestniczacy w tej poufnej procedurze, ktora pani dr Dorczak nazwata
»sprawiedliwoscig ugodowa”, musza przejs¢ specjalne przeszkolenie z negocjacji
i specyfiki prowadzenia procedury z zakresu ,,sprawiedliwosci ugodowej”. Sa oni
certyfikowani. W tym systemie nie chodzi o wygrang, chodzi o ocalenie warto-
$ci istotnych dla rozstajacych si¢ partneréw i ich rodzin: oszczednos$¢ zasobow
finansowych rodziny, ale takze o ochron¢ dobra dziecka, co dotyczy np. czasu,
jaki z dzieckiem beda spedza¢ rodzice po rozstaniu. W efekcie system pozwala
na patrzenie w przysztos¢, co jest wazne z tego powodu, niezaleznie od rozstania
1 ustania matzenstwa, ludzie, ktérzy maja dzieci, stworzyli rodzing, ktora bedzie
trwata. Stosowanie systemu colaborative law wydaje si¢ wigc wskazane i powin-
no by¢ docenione przez prawnikow, ktorzy dzigki niemu majg mozliwo$¢ realnie
i pozytywnie wplywac na zycie swoich klientow.

Mediacja jako instytucja sprawiedliwosci naprawczej stuzy instytucjonaliza-
cji i formalizacji spotecznego aktu skruchy'. Najbardziej zinstytucjonalizowane
poprzez skorelowane z wymiarem sprawiedliwo$ci instytucje sprawiedliwosci
naprawczej przedstawita dr Margaret Kulujian'’. W wyktadzie pt. ,,Sady spra-

13 Zapis wywiadu, udzielonego telewizji ECHO 24 w zwigzku z konferencja: Czym jest system
Collaborative Law?, https://echo24.tv/pl/757 programy/859 rozmowa/79905 czym-jest-system-
-collaborative-law.html [dostep: 10.05.2025].

4 M. Tabernacka, Negocjacje i mediacje w sferze publicznej, Warszawa 2024, s. 35.

15" Doktor Margaret Kulujian jest psychologiem spotecznym, mediatorem i koordynatorem
sadoéw sprawiedliwosci naprawczej w Powiecie Cook, drugim co do wielkosci okrggu sadowym na
$wiecie. Pracuje w Office of the Chief Judge. Brata udzial we wszystkich etapach powstawania sadow
sprawiedliwo$ci naprawczej, poczawszy od opracowywania propozycji, struktury, zaangazowania
spolecznosci, planowania strategicznego i opracowania budzetu. W 2022 roku dr Kulujian otrzymata
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wiedliwo$ci naprawczej w Stanach Zjednoczonych. Zatozenia i praktyka”, ktory
to wyktad moderowat prof. dr hab. Adam Sulikowski, przedstawita podstawy
prawne i sposob funkcjonowania instytucji sprawiedliwosci naprawczej stosowane
w amerykanskim systemie sagdowym. Obecnie w Powiecie Cook w Stanach Zjed-
noczonych dzialajg cztery sady kryminalne realizujace zatozenia sprawiedliwosci
naprawczej, a w 2025 roku majg zosta¢ uruchomione jeszcze trzy takie sady'®.
Sady sprawiedliwo$ci naprawczej sg instytucja warta upowszechnienia i im-
plementowania do innych systemow prawnych niz amerykanski. To szansa dla
0s0b, ktore popadly w konflikt z prawem, ale takze dla catej spotecznosci lokalne;.
System sadow sprawiedliwos$ci naprawczej polega na holistycznym podejsciu
zaréwno do konfliktu, jak i do sytuacji osoby, ktorej zachowanie moze skutkowaé
wyrokiem skazujacym na kar¢ pozbawienia wolnosci. Sady spoleczne sprawie-
dliwos$ci naprawczej pomagaja mtodym dorostym w wieku 18-26 lat oskarzonym
o przestepstwa lub wykroczenia bez uzycia przemocy w ponownej integracji ze
spotecznoscia. Sady rozwigzuja konflikty poprzez konferencje naprawcze i ,,kregi
pokojowe” (peace circles) z udziatlem uczestnikow, ofiar, cztonkow rodziny, przy-
jacidl, innych 0s6b dotknietych przestgpstwem i spotecznosci. Proces kregu poko-
jowego, stosowany w sgdach, ma na celu osiggnigcie ,,porozumienia o naprawie
szk6d” migdzy uczestnikiem a cztonkami spotecznos$ci'’. Specyfika tego systemu
jest nieobowigzkowe uczestnictwo ofiary czynu zagrozonego karg. Jezeli ofiary
zdecyduja si¢ na to, to majg okazj¢ podczas bezposredniej interakcji ze sprawcg
wyrazi¢, jak zostaly skrzywdzone i jak powinno wyglada¢ zados¢uczynienie. Aby
moc skorzystac z tego programu, sprawca musi spelni¢ pewne warunki. Po pierw-
sze warunek wieku, ktory zamyka si¢ w granicach 18-26 lat. Oskarzenie nie moze
dotyczy¢ przestgpstwa popetnionego z uzyciem przemocy. Ponadto oskarzony musi
mieszkaé, pracowac albo naleze¢ do ko$ciota potozonego w dzielnicy, w ktorej
znajduje si¢ dany sad sprawiedliwo$ci naprawczej. Nie moze tez mie¢ w swojej
przesztosci przypadkéw popehienia przestgpstw z uzyciem przemocy, a przede
wszystkim musi przyja¢ odpowiedzialnos¢ za wyrzadzong krzywde'®. Wszystko
wskazuje na to, ze jest to system rzeczywiscie efektywny, przynajmniej jezeli
chodzi o wyeliminowanie powrotnosci do przestepstwa. Udato si¢ zredukowac

nagrode Liberty Bell Award przyznawang przez Chicago Bar Association co roku osobie niebedace;j
prawnikiem, ktora wniosta wktad w wymiar sprawiedliwosci.

16 Zapis wywiadu z pania Margaret Kulujian udzielonego przy okazji konferencji dla telewizji
ECHO 24, https://echo24.tv/pl/757 programy/859 rozmowa/80137 czym-sa-sady-sprawiedliwosci-
-naprawczej.html [dostep: 10.05.2025].

7 Court-program participants given second Chance, Chronicle Media, 18.11.2024, https://
chronicleillinois.com/news/cook-county-news/court-program-participants-given-second-chance/
[dostep: 28.11.2024].

18 Ibidem.
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wskaznik recydywy do 13% w stosunku do 65% mtodych ludzi, ktorzy byli sadzeni
w tradycyjnym systemie sgdowym'’.

Ze ,,wspolnotowego” punktu widzenia szczegolnie wazny jest fakt, ze sprawcy
przewinien kryminalnych, ktorzy zostali zakwalifikowani do programu i go pozy-
tywnie ukonezyli, doznaja swoistej nobilitacji i przyznaje im si¢ tytut ,,absolwenta
programu”. Pozwala to na ,,zachowanie twarzy” wobec witasnej spotecznosci.
Amerykanskie spoteczenstwo w dalszym ciggu funkcjonuje w swoistych etnicznych
enklawach, o czym pisze Joanna Marszatek w artykule, w ktorym opisuje uroczy-
sto$¢ graduacyjng absolwentow programu, ktorzy maja polskie korzenie i mieszkaja
w dzielnicy Chicago zwanej potocznie ,,Jackowem”. Ten swoisty wymiar rytuatu
spotecznego uroczystosci graduacyjnej ma wymiar utrwalajacy pozytywne rezultaty
zastosowania sprawiedliwo$ci naprawczej w konkretnym przypadku. Autorka pisze,
ze Polonia ma duzy wktad w sukces Sadu Sprawiedliwo$ci Naprawczej w Avon-
dale. Wymienia istotne osoby z polskiej spoteczno$ci zaangazowane w program:
Margaret Kulujian, ktéra jest koordynatorka programu w Biurze Prezesa Sadow
Powiatu Cook i ,,pomystodawczynig lokalizacji na Jackowie”; Marek Dobrzycki,
ktory jest jednym z opiekunow uczestnikow programu na Jackowie, oraz inne osoby
zwigzane z lokalng parafig $w. Jacka. Artykut zawiera opis uroczystosci, w ktorej
uczestniczyli absolwenci programu, ich rodziny i zaproszeni goscie oraz osoby
zaangazowane w program profesjonalnie i jako wolontariusze®.

Jak zauwazyta Margaret Kulujian w swoim wystapieniu, program sprawiedli-
wosci naprawczej pozwala opanowac rzeczywiste problemy osob zagrozonych kara
pozbawienia wolnosci, co jest istotne wobec faktu, ze w Stanach Zjednoczonych
2,3 miliona oséb jest osadzonych w ponad 1800 wigzieniach stanowych; 38%
osadzonych nie ma dyplomu ukonczenia szkotly $redniej; 26% cierpi na powazne
lub umiarkowane choroby psychiczne; 60% osadzonych cierpi na uzaleznienie od
narkotykdw lub alkoholu; 49% osadzonych ma roczny dochod ponizej 10 000 USD.
Co nalezy zestawi¢ z faktem, jak wielkim obcigzeniem dla finanséw publicznych
jest udzwigniecie finansowe kosztow osadzenia i ewentualnej resocjalizacji, ktora
w warunkach wigziennych co do zasady nie ma szans by¢ efektywna w takim stop-
niu, w jakim mozna by tego oczekiwac. Jak skonkludowata dr Kulujian, wdrozenie
zatozen sprawiedliwosci naprawczej w przypadku hrabstwa Cook oddziatywato na
kulture prawng tego regonu poprzez tworzenie kultury przynalezno$ci. Jest to tez
system, ktory pozwala na dostrzezenie zrodet probleméw skutkujacych popenia-
niem przestepstw, ktory pozwala jednostkom uczy¢ si¢ na wlasnych biedach, przez

19 Ibidem.

20 J. Marszatek, ,, Wasza sprawa zostaje oddalona”. Coraz wigcej absolwentow Sqdu Sprawie-
dliwosci Naprawczej na Jackowie, https://www.dziennikzwiazkowy.com/artykul/123599,wasza-
-sprawa-zostaje-oddalona-coraz-wiecej-absolwentow-sadu-sprawiedliwosci-naprawczej-na-jackowie
[dostep: 29.11.2024].
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co mogg one powrodci¢ do swoich spotecznosci i by¢ tam akceptowane. Jest to tez
system skoncentrowany na potrzebach osoby skrzywdzonej i sprawcy, a ostatecz-
nie ten konglomerat cech systemu pozwala na zmiang¢ zachowania sprawcow ich
mentalnos$ci i generalnego podejscia do zycia.

Konferencja byta wiec okazja do debaty na temat ,,techniczne;j” strony stoso-
wania idei sprawiedliwosci naprawczej w praktyce. Porownanie zalozen i instru-
mentow sprawiedliwosci naprawczej funkcjonujacej w Polsce i w innych krajach
moze by¢ traktowane jako inspiracja do ustanowienia odpowiednich rozwigzan
organizacyjnych w Polsce, a takze do odpowiedniego wykorzystania §rodkow
prawnych, ktore zostaly ustanowione w polskim porzadku prawnym, co w pierw-
szym rzedzie dotyczy mediacji. To, na czym organizatorom szczeg6lnie zalezy,
to zapoczatkowanie szerszej debaty naukowej nie na temat sensu wprowadzenia
sprawiedliwosci naprawczej do polskiego wymiaru sprawiedliwosci — bo to jest
oczywiste. Chodzi o to, by przejs¢ do etapu, gdy debata dotyczy sposobow i za-
sobow, ktore beda temu stuzyly. Wazne, by konferencja i wywiady telewizyjne,
ktore zostaty przeprowadzone w zwiagzku konferencja, nie byty efemerycznym
rozbtyskiem idei. Sprawiedliwos$¢ naprawcza potrzebuje $wiadomosci spoteczne;j
jej istnienia. Dlatego przede wszystkim trzeba o niej mowic z entuzjazmem, bo
entuzjazm to sita, ktora moze pokona¢ wiele przeszkdd. Ponadto warto, by mowili
o niej przede wszystkim praktycy i teoretycy sprawiedliwosci naprawczej, ktorzy
powinni by¢ merytorycznie przygotowani do odpowiedzi najbardziej egzotyczne
pytania, ktore moga by¢ efektem przesadéw i niedouczenia, a ktore jednak nie
powinny by¢ traktowane jako przestanka do wylaczenia z dyskusji 0sob je zada-
jacych. Jezeli w tak istotnej sprawie jak relacje jednostki z panstwem pojawiaja
si¢ pytania, obowiazkiem 0sob, ktére moga udzieli¢ merytorycznie poprawnej
odpowiedzi, jest uczestniczenie w komunikacji, ktora pozwoli na wyjasnienie
kluczowych kwestii.
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ABSTRACT

The article is a collection of reflections on the idea and practice of applying the assumptions
of restorative justice in the world. These reflections are inspired by the papers on the axiological
conditions of the application of restorative justice presented at the conference entitled papers on the
axiological conditions of the application of restorative justice presented at the conference entitled
“Conference (on) Restorative Justice”. On November 22, 2024, the Faculty of Law Administration
and Economics initiated a debate on restorative justice institutions that operate in Poland, Canada
and the United States. Relevant to the discussion was the conviction that restorative justice should
be the path followed by the justice system and the practice of public administration in Poland. This,
of course, requires financial outlays and the development of well-motivated personnel, but in view of
the constitutional proclamation of the principle of the common good and the principle of a democratic
legal state realizing the principles of social justice, this is now the standard. which should be expected.
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